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Emocje w badaniach nad dziecinstwem
Studia z socjologii dziecinstwa i socjologii emogji

W artykule poruszone zostaly zagadnienia zwigzane z dwiema stosunkowo mtodymi subdyscyplinami socjo-
logii: ,,nowg" socjologi dziecifstwa oraz socjologig emocii. Znaczgcy kontekst podigtym rozwazaniom nadato
roztdznienie dwach odmiennych podej$¢ do badar nad dzieckiem i jego rozwoiem. Dominujgca rola psychologii
w badaniach nad dzieckiem do korica lat 80. ubiegtego stulecia zostata ograniczona na rzecz odkry¢ socjolo-
g6w, antropologdw czy historykdw dzieciristwa; uwolniony zostat ,nowy” paradygmat w badaniach nad dzie-
cifistwem: ,nowa” socjologia dzieciristwa. Tym samym, autorka zestawia wybrane obszary i elementy ,nowej”
socjologii dziecifistwa i socjologii emocji, w celu uzyskania odpowiedzi na postawione pytania badawcze
0 migjsce i znaczenie emocji dzieci i nustawienia emocjonalnego dorostych w badaniach nad dziecidstwem
w ujgciu socjologicznym i szerzej — spoteczno-kulturowym. W artykule zrekonstruowany zostat proces ba-
dawczy, w ramach ktdrego autorka podejmowata kolejne czynnosci badawcze, poszukujge znaczenia emodji
dzieci i nastowienia emocjonalnego dorostych wobec dzieci na przestrzeni wiekdw.

Stowa kluczowe: socjologia emocji, ,nowa” socjologia dziecifistwa, dziecko, emocje, nastawienie emocjonalne
rodzicow, analiza, historia dziecifstwa

Wprowadzenie. Konceptualizacie badan nad dziecinstwem

Studia nad dziecifstwem angazujg wielu badaczy zajmujgeych sig réznymi dziedzinami nauki. Wspot-
czesnie badania nad dziecifistwem czesto prowadzone sq przez interdyscypliname zespoty badaczy. Pedagodzy,
psycholodzy, socjolodzy, antropolodzy czy filozofowie dokonujg teoretycznych i praktycznych analiz sytuacji,
w ktdrych znajduig sig dzieci". Dla rozwazan podjgtych w niniejszym artykule istotne jest rozr6znienie na dwie

! Martin Woodhead zwraca uwagg, ze studia nad dziecifistwem cieszq sig duzym zainteresowaniem nie tylko wsrod przedstawicieli
nauk humanistycznych i spofecznych, ale réwniez posrod badaczy reprezentujgcych nauki prawne, ekonomiczne, medyczne. Autor zo-
uwaza, ze potenciot studiow nad dziecifistwem sigga daleko poza interdyscypliname i krytyczne badania w stosunku do dziecka i dzie-
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odmienne konceptualizacje badar nad dziecifstwem: ujgcie psychologiczne i socjologiczne. Podczas gdy badania
psychologiczne na ogdt zajmowaty sig pojedynczym dzieckiem i jego rozwojem, podejscia socjologiczne skupiaty
sig na dzieciach jako grupie spoteczne.

Psychologia, nauki spofeczne, jok i nauki o kulturze wniosty znaczqcy wkiad do wspdtczesnego rozumienia
dziecirstwa. Nalezy jednak zauwazyc, ze XX-wieczna praktyka badari nad dzieckiem w znacznym stopniu zos-
tata zdominowana przez osiggniecia psychologii rozwojoweiZ. Badania psychologiczne dokumentowaty naste-
pujgce po sobie stadia rozwoju dzieci w zaleznosci od ich wieku, zdolnosci poznawczych, mozliwosci fizycznych
czy kompetencji spoteczno-emocjonalnych. Kontekst i Srodowisko prowadzonych badari stanowity przede wszyst-
kim spoteczeristwa zachodnie. W efekcie upowszechniony zostat ,uniwersalny” model dzieciristwa odzwier-
ciedlajgcy wizjg zachodnich badaczy (Woodhead, 2009).

Ujecie socjologiczne rozpatrywac mozna w ramach szerszego interdyscyplinamego podejscia: spoteczno-
Kulturowych badari nad dziecinstwem®. Jok zauwaza Mary Kehily, ,istniejg rozne sposoby bycia dzieckiem
i r62ne rodzaje dziecinstwa. (. ..) Kwestig kluczowg dlo wspotczesnych podejsc jest zrozumienie, ze dziecistwo
nie jest uniwersalne; 7e jest raczej produktem kultury i jako takie zmienia sig w zaleznosci od czasu i migjsca”
(Kehily, 2009, . 23). Poczgwszy od lat osiemdziesigtych ubiegtego stulecia socjolodzy dokonywali intensyw-
nych studiow nad kondycjq i sytuaciq dziecka. Rezultat ich wysitkow stanowi wytonienie sig nowego paradyg-
matu w badaniach nad dziecifistwem — , nowej” socjologii dziecifistwa (Prout, James, 1997; Corsaro, 2015;
Jenks, 1982; 2008; Mayall, 2010; Kehily, 2003; James, James, 2004; Quortrup, 1993; 2000; Woodhead,
1997). W jej ramach badacze redefiniowali podejscie do dziecka; odrzucili zatozenia o ,uniwersalnosci” dzie-
cifistwa; podieli sig analizy jego dyskursow. Dziecifstwo zostato potraktowane joko spoteczno-kulturowy kon-
strukt funkcjonujgey w okreslonych warunkach i okreslonym czasie. W efekcie dostrzezona zostata wielos¢
dzieciristw, ich roznorodnos¢ i kontekstualnos¢. Warto zaznaczyc, ze wytonienie sig nowego nurtu w badaniach
nad dziecifistwem wspomdgt rozwdj takich teorii naukowych, jak interakcjonizm symboliczny, fenomenologia,
antropologia edukacji czy historia dziecinstwa.

Druga potowa XX wieku to takze rosngce zainteresowanie emocjami ze strony socjologow. Jonathan
H. Tumer i Jan E. Stets (2009) zauwazaig, ze intensywne badania nad rolg i znaczeniem emocji w ujgciu so-
Gjologicznym przypadaiq na lata siedemdziesigte XX wieku. W tym czasie rozwinefa si subdyscyplina socjologii

ifistwa. Jego zdaniem ,studia nad dzieciristwem staty sig katalizatorem wielu aspektow badar stosowanych, andliz polityki wzglgdem
dziecifistwa oraz rozwoju profesjonalngj prakiyki w szczegdlnosci dotyczgeej praw dziecka i ich dobrostanu” (Woodhead, 2009, 5. 17).

2 Jak zouwaza Valerie Walkerdine, aby zrozumiec, jak dotychczas ujmowany byt dzieciecy rozwdj, nalezy wzig¢ pod uwage
warunki historyczne, w ktdrych powstawata wiedza na jego temat. Autorka zwraca uwage, Ze wigkszo$¢ pozycii poruszajgcych fematyke
dziecifistwa w XIX i XX w. zostata napisana przez amerykariskich i zachodnioguropejskich badaczy. Ponadto, ponad 95% literatury
wywodzqcej sig ze Standw Zjednoczonych zostato napisane przez mezczyzn. Na tej podstawie Walkerdine wnioskuje, Ze spojrzenie
na dziecifstwo zostafo zdominowane przez patriarchalny punkt widzenia (Walkerdine, 2004).

3 Warto rdwniez zauwazy¢, ze niektorzy autorzy postuguig sie kategorig socjokulturowych badari nad dzieciistwem (zob. Kehily,
2008; Garbula, Kowalik-Olubiriska, 2012).
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znana pod nazwg socjologii emocji. Socjolodzy badania nad emocjami umiejscawiajq przede wszystkim w kon-
tekstach spotecznych, ti. sytuacje rodzinne, osobiste czy zawodowe (Tumer, Stets 2009). Socjologia emocii,
podobnie jak socjologia dziecifistwa, jest czgsto podejmowang perspektywg badawczq przez badaczy zachodnich
i cieszy sig wsrod nich duzg populamoscig (zob. Kemper, 1978; 1990; Hochschild, 1983).

Przedstawione pokrdtce osiggniecia socjologii dzieciristwa i socjologii emocii staty sie punktem wyjscia
do dalszych rozwazan podigtych w ramach niniejszego artykutu. Obie omawiane subdyscypliny, pomimo iz sg
stosunkowo mtodymi teoriami, doczekaty sig sporego zainteresowania ze strony inferdyscyplinamego grona
badaczy zachodnich; ukazujg nowe znaczenia i wymiary wezesniej rozpoznanych zagadnien; uwalniajg do-
tychczas ignorowane, niezauwazane bgdz nieuprawomocnione pola badawcze. Niezwykle ciekawym i warto-
Sciowym zabiegiem moze zatem okazac sig — sygnalizowane powyzej — odniesienie kategorii emocji
zaczerpnigtej  socjologii emocji do obszarow badari socjologii dziecifistwa. Przedstawiona w dalszej czgsci
analiza dotyczy miejsca i znaczenia emocji w dotychczasowych badaniach nad dziecinstwem w jeciu spo-
fecznokulturowym. Emocje i badania nad emocjami poszukiwane byty w publikacjach anglojgzycznych autorow
Europy Zachodniej i Ameryki. Ma to swoje uzasadnienie w Zywym zainteresowaniu tych badaczy omawiang
tematykg oraz prowadzonymi przez nich licznymi badaniami w tym zakresie. Rowniez w ramach polskiej mysli
socjologicznej dziecistwo, traktowane jako spoteczno-kulturowy konstrukt, doczekato sie zainteresowania —
jednak w odniesieniu do dorobku zagranicznego polski nie jest tak znaczny”.

Wokat rozstrzygnig¢ metodologicznych. Rekonstrukcja procesu badawczego

Kryteria doboru literatury

Podstawowe kryterium doboru literatury do studiow stanowita tematyka podejmowana przez autorow:
badania nad dziecinstwem w ujeciu socjologicznym. Prowadzona analiza opierata sig na przeglgdzie na ogot
anglojgzycznej literatury zachodniej. Analizie zostaty poddane przede wszystkim monografie, prace zbiorowe
oraz podrgczniki. Kryterium doboru literatury stanowit takze czas wydania publikacji. Jak zostato zaznaczone
we wstepie, lata osiemdziesigte i dziewigcdziesigte XX wieku nalezy uzna za okres przefomowy w badaniach
nad dzieciristwem. Rozwaj nowych perspektyw i koncepcji badawczych spowodowat, ze XIX- i XX-wieczna do-
minacja podejscia psychologicznego w badaniach nad dzieckiem i dziecifistwem zostata przetamana (Waller,
2009, 5. 4). Obszary i wymiary dziecifistwa staty sig punktem zainteresowan badawczych przedstawicieli
wielu dyscyplin naukowych zorientowanych humanistycznie. Dziecifistwu zostat nadany status spoteczny, przed
badaczami otworzyly sig nowe mozliwosci, a same badania staty sig interdyscyplinamym polem dociekar.

* Dorobek polskich badaczy zajmujgeych sie socjologig dzieciristwa dotychczas przybrat ksztatt prac zbiorowych pod redakcjg
bod? pojedynczych artykutow, zob. Garbula, Kowalik-Olubifiska, 2012; Bidczycka, Smolifiska-Theiss, 2005; Smoliriska-Theiss, 1999:
2010; Kisiel, 2009: Omacka, 2011; Szczepska-Pustkowska, 2009.
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Zatem zasadne wydaie sig uznanie lat osiemdziesigtych ubiegtego wieku za okres, od ktdrego nalezy rozpoczg¢
poszukiwanie prac badowczych nad dziecifistwem w ujgciu socjologicznym.

Dyskursywny charakter badan nad dziecinstwem

Twrécenie uwagi na dyskursywny charakter badan nad dzieciristwem nadaje istotny kontekst prowadzonym
studiom. Dyskursy rozumiane sg jako jezykowe akty komunikacyjne oraz wypowiedzi niosgce ze sobg znaczenie;
tak pojmowane ukazujg zfozonos¢ dzieciristwa i wielowymiarowe uwiktanie dzieci w relacje z dorostymi i spote-
czenstwem (Klus-Stariska, 2009, s, 2579). Jak zauwazajg Allison James i Adrian L. James, dyskursy dziecifistwa
nigdy nie sq fatwymi dyskursami. Dzieci przynalezq do ksztattowanej spotecznie kategorii , dziecko” poprzez inferakcje
76 $wiatem dorostych. Interakcje te pomagajg okreslic ksztattowang spotecznie wizjg dziecka i tym samym sformu-
fowac jego tozsamosc, do ktdrej rownoczesnie dzieci zostajg przypisane. Ponadto zaangazowanie najmtodszych
w kontakty z dorostymi pozwala na skonstruowanie spofecznej i pokoleniowej przestrzeni , dziecinstwa”. Dyskursy
dziecifistwa nie pojowiajg si wigc nagle i  niczego, ale sq rezuttatem praktyk spotecznych, kulturowych, prawnych,
instytucjonalnych, ekonomicznych. Praktyki te ujawniajg sie w domu, w szkole, w rodzinie, na placu zabaw, w spo-
fecznosci lokalnej, w instytucjach, w socjalizacji (James, James, 2004, s. 74). Jak zouwaza Chris Jenks:

(....) dziecko, jak inne formy ludzkiego bycia w obrghie naszej kultury, uobecniane jest przez rozmaite formy dys-
kursu. Dyskursy te nie sq ani bezwzglednie konkurencyine, ani teZ immanentnie komplementame, a holistyczny
oglod dziecka nie stanowi prostej sumy dowolnych sensow generowanych przez rozmaitos¢ inferprefaci czy wielo-
rakos( rzeczywistosci. Tozsamos¢ dziedi, czy pojedynczego dziecka, zmienia sig raczej w granicach politycznych
kontekstow rGznych form dyskursu. Stad rozne rodzaje «wiedzy» — matki, nauczyciela, pediatry, pracownika opieki
spoteczngj, psychologa wychowania czy pracownika sgdu dla nieletnich — nie egzystujg zawieszone w egalitamej
harmonii (Jenks, 2008, s. 112-113).

Dyskursy dzieciistwa reprezentujg liczne i rdznorodne interesy dorostych wobec dzieci — odzwierciedlajg wizie
dziecka i dzieciristwa konstruowane spotecznie i kulturowo, i rozumiane kontekstualnie.

Powyzsze rozumienie dyskursow dziecifstwa nadato wazny kontekst moim rozwazaniom — ukierunko-
wato moje czynnosci badawcze w strong wnikliwego przyirzenia sig przestrzeniom dziecifistwa — relacjom po-
migdzy dziecmi i dorostymi. Bezposrednie nawigzania do kategorii , dyskursywnosci dziecifistwa” mogtyby
jednak stanowi¢ pewne naduzycie w kontekscie prowadzonych nad literaturg studiow. Mianowicie, autorzy,
ktdrych badania stanowity podstawe dla podejmowanych przeze mnie czynnosci badawczych, w swoich pracach
rzadko postugiwali sig samg kategorig ,, dyskursu”; rzadko tez nawigzywali do dyskursywnego charakteru dzie-
cifistwa. Znacznie czesciej badacze ci odwotywali sig do kategorii mniej obszemych, tj. ,obrazy”, ,modele”
czy ,wizje" dziecka i dziecifstwa. Dlatego tez, mimo ze kategoria , dyskursywnosci dziecifistwa” nadata istotny
kontekst moim rozwazaniom, uwazam, Ze naduzyciem bytoby wykorzystanie jej juko kategorii znaczqcej
w ramach prowadzonej analizy. Warto takze podkreslic, ze celem podigtego wysitku badawczego byto uchwy-
cenie znaczenia emocji w badaniach nad dzieciistwem w ujgciu socjologicznym, a nie odczytywanie dyskursow
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dziecinistwa czy ich krytyczna analiza. Tym samym, w dalszej czgsci pracy postuzytam sig kategoriami , wiziji”,
,obrazéw” i ,modeli” dziecifistwa, rownoczesnie majgc na uwadze jego dyskursywny charakfer.

Wyisciowe problemy badawcze

Osiq przewodnig prowadzonej analizy byto, zarysowane na wstepie, rozroznienie dwdch podejs¢ do badan
nad dzieciristwem: ujecia psychologicznego, w kfdrym na ogét przygloda sig dzieciom w kontekscie biologicznych
zmian rozwojowych i vjgcia socjologicznego, ktdre dziecifistwo traktuje jako spoteczno-kulturowy konstrukt.
Kolejne kroki analizy oparte zostaty na tezie, iz emocje stanowig wazng kategorie w badaniach nad dzieckiem
i dziecinstwem w ujgciu socjologicznym. Socjologia dzieciristwa w centrum swoich zainteresowar stawia dziecko
i jego funkcjonowanie jako grupy spotecznej. W efekcie zostat sformutowany nastepujgcy gtowny problem be-
dawczy: jakie jest miejsce i znaczenie emoii dzieci w socjologicznych badaniach nad dziecifstwem? Gtownemu
problemowi badawczemu towarzyszyto nastepujgce pytanie do rozstrzygniecia: czy dotychczas w socjologicznych
badaniach nad dziecifstwem emocje dzieci stanowity centralny przedmiot analizy?

Sama kategoria emocji dla potrzeb badan traktowana byta szeroko i uwzgledniata nie tylko emocje bez-
posrednio wyrazane i odczuwane przez ludzi, ale takze zjowiska emocjonalne towarzyszqce ich dziataniom
i przejowiajgce sig w ich Zyciu, . nastroje, cechy osobowosci czy ekspresie (Oately, Jenkins, 2003). Zatem,
gtowne kryterium analizy stanowito odszukanie rdznych rodzajow i przejawow emocii i zjawisk emocjonalnych
odczuwanych i wyrazanych przez dzieci w codziennych sytuacjach ich zycia (np. odczuwanie i wyrazanie
radosci, smutku, krzywdy, swobody; uczenie sig wyrazania emocji; emocje zwigzane z codziennymi zajgciami
i obowigzkami; emocie odczuwane w nietypowych okresach historycznych; emocje zwigzane z kontaktami
7 rowiesnikami, dorostymi, rodzing, nawigzywanymi relacjami). Nalezy pamigtac, ze w nawigzaniu do dys-
kursywnego charakteru badan nad dzieciistwem oraz w odniesieniu do ujecia socjologicznego, kategorie
,dziecko” i, dziecinistwo” rozumiane byty jako spoteczno-kulturowe konstrukty zmieniajgce sig zaleznie
od czasu i miejsca. Zatem podmiotami odczuwajgcymi emocie byty nie tyle dziedi, co okreslone wizje,/obrazy
dziecka funkcjonujgce w okreslonym Srodowisku. Nalezy miec to na uwadze, przyglgdajgc sig dalszej czesci

pracy.

Przeformutowanie problemdw badawczych

Zastosowana procedura badawcza oparta zostata na zatozeniv, ze analiza jest procesem ciggtym, towa-
rzyszqcym badaczowi od poczgtku jego pracy. Analizy nie nalezy zatem odktadac na koricowy etap projektu,
a prowadzac jg sukcesywnie w czasie jego trwania. Takie postepowanie ma ukierunkowac badacza w zbieraniy
materiatu badawczego; wspomdc go w sformutowaniu probleméw badawczych; umozliwic weryfikacje wstep-
nych wnioskéw (zob. Rapley, 2010, 5. 217; Silverman, 2010, s. 191-193). Przyjgty model badawczy miat
duze znaczenie w odniesieniu do prowadzonej przeze mnie analizy. Juz na wstepnym etapie gromadzenia li-
teratury i po wstepnej analizie tej literatury moglam zauwazy¢, ze emocje dzieci nie sq czgstym fematem
w badar nad dziecinstwem w ujgciu socjologicznym. Wyciggnigte na wstgpie wnioski, o matym zainferesowaniu
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badaczy emocjami dziecka, w zasadzie nie zmieniaty sie w miarg postepow w pracach nad gromadzong lite-
raturg. W efekcie, w odpowiedzi na postawione problemy badawcze, mozna byto sformutowac nastepujgcy
wniosek: emocie i zjawiska emocjonalne dzieci na ogot nie byty podejmowane jako centralny przedmiot analiz
w badaniach nad dziecifistwem w ujgciu socjologicznym®. Refleksje te sktonity mnie do podjgcia czynnosci me-
iacych na celu modyfikacig przyjgtej perspektywy badawczej. Tym samym, préba udzielenia odpowiedzi
na sformutowane powyzej problemy badawcze postuzyta mi za punkt wyjscia do dalszych poszukiwan.

Funkcjonowanie dziecka w spoteczeristwie nierozerwalnie wigze sig ze Swiatem dorostych. Emocie to-
warzyszq dorostym i dzieciom na co dzien, ujowniajg sie w rdznych sytuacjach ich Zycia, relacjach i interakcjach.
Podjgcie refleksji nad doczasowymi etapami badari sktonito mnie do przyjrzenia sig emocjom w badaniach nad
dzieckiem i dziecifistwem z innej perspektywy — perspektywy dorostych. Jok zauwaza Barbara Smoliriske-
-Theiss, ,,obraz dziecka i dziecifstwa jest tworem spoteczenstwa dorostych. Powstaje on jako rezultat oddzia-
fywania, religii, kultury, polityki. Objawia sig w dziatalnosci gownych instytucii socjalizacyjnych: rodziny, szkoty,
srodkow masowego komunikowania” (Smolifiska-Theiss, 1995, s. 4). Ciekawym zjawiskiem, zaobserwowa-
nym przeze mnie juz podczas wstgpnej analizy zgromadzonej literatury, byto zainteresowanie autordw anali-
zowanych prac nasfawieniem dorostych w stosunku do dziedi, a raczej spotecznie podzielanych obrazow dziecka
i dziecinstwa®. Nastawienie dorostych i rodzicow wzgledem dzieci widoczne byto na przyktadzie praktyk spo-
fecznych, kulturowych czy politycznych. W taki sposéb ujawniaty sie takze emocie, nastrdj towarzyszgce no-
stawieniu dorostych i ich kontaktom z dziecmi. Namyst nad tymi zagadnieniami nadat nowy kontekst moim
poszukiwaniom badawczym; przeformutowane zostaty dotychczasowe problemy badawcze oraz gtowne kry-
terium prowadzonej analizy — o czyje emocje chodzi? Ko jest ich ,adresatem”, a kto ,,odbiorcg” ?

W centrum moich zainteresowan badawczych nadat znajdowaty sig kategorie , dziecko” i , dziecifistwo”,
Lemocje”, ,zjiowiska emocjonalne”. Jednak, w odrdznieniu od wezesniejszych zatozen, tym razem swojg
uwage skierowatam na emocje towarzyszqce nastawieniu dorostych wzgledem dziedi, a nie na emocje prze-
zywane i odczuwane przez dzieci. Za kryterium analizy przyjetam réznorodnos¢ emocii i zjawisk emocjonalnych
odczuwanych i wyrazanych przez dorostych wzgledem konstruowanych spotecznie i kulturowo wizji dziecka
i dzieciistwa (np. odczucia dorostych wzgledem dziatan dzieci i ich rozwoju, emocje ujowniajgce sig w co-
dziennych sytuacjach, w ktorych uczestniczq dzieci i dorosli, odczucia towarzyszqce ich relacjom). Zatem analiza
prowadzona byta pod kgtem odszukania emocii i zjawisk emocjonalnych towarzyszqcych dorostym w codzien-
nym zyciu w kontekscie ich uwiktania w relacje z dziecmi. W zwigzku z powyzszym gtowny problem badawczy
przyjat nastepujgeq postac; jakie jest znaczenie nastawienia emocjonalnego dorostych wzgledem okreslonych
wizji dziecka i dziecifstwa w socjologicznych badaniach nad dzieciistwem? Aby mozliwe byto udzielenie

5 Nalezy miec na uwadze, ze emocje stanowig jedng z centralnych kategorii w badaniach psychologicznych, przede wszystkim
w obszarze psychologii rozwojowej. Watek ten zostat rozwinigty w dalszej czesci artykutu.

¢ Ponownie nalezy zwrdcic uwage, ze ,,odbiorcg” emocii nie byto dziecko joko indywidulana persona, a jego spotecznie
ksztattowany obraz.
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odpowiedzi na postawiony problem, najpierw nalezato zastanowic sie, jakie jest nastawienie emocjonalne do-
rostych wzgledem okreslonego obrazu dziecka w socjologicznych badaniach nad dziecifistwem.

Analiza majgea zblizy¢ mnie do udzielenia odpowiedzi na postawione wyzej pytania byta prowadzona

na podstawie kolejnych czynnosci badawczych:

— odnalezienie i odczytanie wizji dziecka i dziecifistwa w pracach poszczegdlnych autoréw;

— okreslenie charakterystycznych cech dla obrazow dziecka i dziecifstwa przypisywanych im przez do-
rostych w toku praktyk i dziatan przez nich podejmowanych;

— odczytanie nastawienia emocjonalnego dorostych wzgledem konstruowanych wizji dziecka i dziecistwa
(proba odczytania emocii i zjawisk emocjonalnych towarzyszgcych nastawieniu rodzicow wzgledem
okreslonych wizji dziecka);

— proba interprefacii nastawienia emocjonalnego dorostych wzgledem konstruowanych wizji dziecka
i dziecinstwa.

Podsumowuigc, celem podejmowanej analizy byto wykrycie, a nastgpnie odczytanie emocjonalnego na-
stawienia dorostych wzgledem spoteczno-kulturowych wizji dziecka i dziecifistwa w badaniach nad dziecifstwem
w ujeciu socjologicznym. Na tym etapie interesujgce wydato sig takze pytanie o zmiany w nastawieniu emo-
cjonalnym dorostych wobec dzieci na przestrzeni wiekow — zostata podjgta proba analizy wybranej literatury
7 perspektywy wertykalnej. W kontekscie tak postawionego pytania zmianie ulegty kryteria dobory literatury
do badari. W efekcie prowadzone studia przybraty szerszy kontekst; zostaty przywotane badania w ujgciu spo-
feczno-kulturowym, a zaprezentowane w dalszej czgsci rozwazania uwalniajg inferdyscyplinamos¢ badar nad
dziecifistwem.

W dalszej czgsci artykutu przedstawione zostaty istotne elementy prowadzonych badan. Na poczgtku po-
krdtce omowione zostaty kwestie dotyczqce wyjsciowych rozstrzygnigc teoretycznych: emoci dzieci w badaniach
nad dziecifstwem w ujgciu psychologicznym oraz niejednoznacznos¢ tych badan. Nastepnie zaprezentowane
zostaty zagadnienia nawigzujgce do pierwotnych probleméw badawczych — centralnego miejsca emocii dzieci
w badaniach nad dziecifstwem w ujeciu socjologicznym. Ostatnia czgs¢ wywodu dotyczy emocjonalnego ne-
stawienia dorostych wzgledem obrazow dziecka w nawigzaniu do przeobrazen wizji dziecifistwa na przestrzeni
wiekow. Czgs¢ ta zostata podzielona na trzy podgrupy: 1) Emocje rodzicow wzgledem dzieci w perspektywie
historycznych badari nad dziecinstwem; 2) Emocjonalna wizja dziecka i jego wartos¢ rynkowa; 3) Dziecko
jako aktor spofeczny. ,Nowa" socjologia dziecifstwa.

Emocje dzieci w badaniach nad dzieciristwem w ujgciu psychologicznym — zrdznicowanie podejsc

Waznq perspektywe i zarazem wprowadzenie do analizy emocji w ujgciu socjologicznym stanowi proba
umiejscowienia emocji odczuwanych przez dzieci w ramach nakreslonego we wstepie psychologicznego podejscia
do badari nad dziecinstwem. Nalezy zaznaczyc, ze emocje stanowig jeden z centralnych przedmiotow analiz
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w psychologicznych badaniach nad dzieckiem. Stod tez, nie jest zaskakujgce, Ze emocje byty i nadal s pod-
dowane psychologicznej analizie w wielu obszarach spojrzenia na dzieciristwo. W naukach psychologicznych
dziecifstwo na ogdt przyporzgdkowane byto do kategorii fazy rozwojowej w zyciu cztowieka — warto przypo-
mniec, ze XIX- i XX-wieczne badania nad dzieckiem zdominowane zostaty przez odkrycia psychologii rozwo-
jowej. Wsrdd licznych przedmiotow badan psychologicznych nawigzujgcych do emocii doswiadczanych przez
dzieci wyrdznic mozna np. badania nad prawidtowosciami rozwojowymi dziedi, w szczegdlnosci nad stadiami
rozwoju emocjonalnego i moralnego, inteligencig emocjonalng, rolg emocji w procesie uczenia sig i nauczania
czy znaczeniem emocji w kontaktach z dorostymi bgdz emocjonalnymi konsekwencjomi braku takich kontaktow
(zob. Matsumoto, Juang, 2007; Harwas-Napierata, Trempata, 2007; Piaget, Inhelder, 1996; Bruner, 2006;
Wygotski, 1989: Goleman, 1997). Psycholodzy rozwojowi, zajmujqc sie dzieckiem, badali jego rozwdj psy-
chiczny, emocjonalny, spoteczny i fizyczny; przede wszystkim zawracali uwage na czynniki natury biologicznej.
Badania te majg swoje uwiericzenie w ogromnym przyroscie wiedzy na temat 2ycia dziedi, ich rozwoju, zjawisk
i procesow temu towarzyszqcych. Nie oznacza to jednak, Ze psychologia rozwojowa nie doczekata sig krytyki.
Zarowno w samym gronie psychologéw rozwojowych, jak i wsrdd psychologow reprezentujgcych odmienne
nurty badawcze znalezli sig badacze podajgcy w watpliwosc ,uniwersalne” wizje dziecka i dziecinistwa
(Woodhead, 1999; 2002).

Jednq z czotowych reprezentantek nurtu krytycznego w psychologii rozwojowej jest Ewa Burman. Autorka
zatozenie o ,uniwersalnych” modelach rozwoju uznaje za przyczyne patologizacii tych jednostek i grup, ktdre
nie mieszczq sig w wyznaczonych ramach ,idealnego” rozwoju (Burman, za: Garbula, Kowalik-Olubiriska,
2012, 5. 27). Zdaniem Burman, psychologia jest wigc naukg ,normalizujgcq i homogenizujgcg zrdznicowang
przeciez w zakresie tempa, rytmu i dynamiki rozwoju populacie dzieci i mtodziezy” oraz naukg, , ktdra traktuje
roznice za stan niepokojgcy, a nawet, wymagajqcy korekty i kompensacii, stan patologiczny”’.  kolei Helen
Penn zwraca uwage na zjowisko pasywnosci rozwoju dziedi, ktore rozumiane jest joko bieme przechodzenie
przez kolejne stadia rozwojowe. Zdaniem autorki, takie podeiscie do rozwoju dzieci przyczynito sig do sformu-
fowania wnioskw dotyczqcych dewiacji w tym rozwoju — jako dewiacyjne okreslane sq sytuacie, w kidrych
widoczne stajg sig odstgpstwa jednostek od , prawidtowego” rozwoju (Penn, 2005, . 7)8.

Dla rzetelnosci prowadzonej analizy nalezy takze zwrdci¢ uwage na spoteczno-kulturowe ujecia badar
psychologicznych uprawomocnione w ramach psychologii humanistycznej. Psychologia humanistyczna, zwana
trzeciq sitg psychologii (Bugental, 1964), w odrdznieniu od psychologii rozwojowej, traktuje dziecirstwo joko
konstrukt spofeczny i kulturowy i w tym kontekscie podejmuje badania nad emocjomi. Psychologia humanis-

7k, Burman za: J.M. Garbula, M. Kowalik-Olubiriska, Konstruowanie obrazu dzieciristwa w perspektywie psychologicznej
i socjokulturowej, Przeglgd Pedagogiczny, 2012, Numer 1 [21] [online], dostep: 01.04.2015, 5. 27.

8 Warto wskaza¢ takze na egzemplifikacie badari psychologicznych uwzgledniajgcych zaréwno kontekst kulturowy, jok
i determinanty biologiczne. Zaliczy¢ do nich mozna badania nad procesami socjalizacji emoci, gdzie rozwdj emocii poddaje sig analizie
rowniez z perspektywy spotecznokulturowej (zob. Saamni, 2005; Oatley, Jenkins, 2003; Eisenberg, Fabes, Lasoya, 1999).
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tyczna poszukuje Zrodet przezyc dziecka w otaczajgcym je Srodowisku i kulturze: szkole, rodzinie, grupie spo-
fecznej. Badania podejmuje sig w odniesieniu do takich procesw, jak sumowychowanie czy sumospetnienie
(zob. Buhler, Allen, 1972; Chiang, Maslow, 1977; Bugental, 1967; Oles, 2005). Prawidtowosci biologiczne
w rozwoju dzieci, ktorym psychologia rozwojowa nadata miano , uniwersalnych”, nie majq tu wigkszego zne-
czenig.

Podsumowujgc, mozna zatem zauwazyc, ze emocje stanowity jeden z centralnych punktow analiz w psy-
chologicznych badaniach nad dziecifistwem w ujeciu zaproponowanym przez psychologow rozwojowych. Jed-
noczesnie, postulaty wysuwane przez psychologow rozwojowych doczekaty sig krytyki; powstaty altematywne
kierunki badan. Tym samym mozna odnalez¢ przyktady badari psychologicznych nad emocjami dzieci prowa-
dzone w odmiennych niz psychologia rozwojowa ujgciach.

Emocje dzieci w badaniach nad dzieciristwem w ujgciu socjologicznym

Kolejne zagadnienie omdwione ponizej nawigzuje do wyjsciowego pytania badawczego: jakie jest miejsce
i Znaczenie emocii dzieci w socjologicznych badaniach nad dzieciistwem? Na podstawie studiow nad przyto-
czong literaturg mozna stwierdzic, ze emocje dzieci rzadko stawiane sq joko centralny przedmiot analizy
w badaniach nad dziecinstwem w ujgciu socjologicznym’. Chociaz niefrudno o liczne egzemplifikacje socjolo-
gicznych badan nad dziecinstwem, trudniej doszukac sig wsrdd nich opracowan prezentujgcych emocje odczu-
wane, przezywane czy wyrazane przez dzieci w roznych kontekstach i sytuacjach ich zycia. Mozna wnioskowat,
7e mata popularnos¢ badar podejmujgcych tematyke emocii dzieci w perspektywie socjologicznej pozostaje
cisle skorelowana z dominujgcg rolg psychologii rozwojowej w badaniach nad dziecifstwem — usytuowaniem
przez psychologie emocji jako jednego z centralnych punktéw analiz.

W tym miejscu warto takze zwracic uwage na pewien charakterystyczny nurt w spoteczno-kulturowych
badaniach nad dziecifistwem. Smoliiska-Theiss zauwaza, ze , badania nad dzieciistwem sg bardzo obszeme,
rozlegte, wielowgtkowe. To wielki migdzydyscyplinamy dorobek obrazujgcy rdzne zagadnienia, rézne stano-
wiska teoretyczne, rozne zwigzki. Jednak badania nad dziecifstwem majg swojg dynamike, wyrastajg z okre-
slonych kontekstow spotecznych i kulturowych, tworzg rdzne nurty poszukiwan” (2010, s. 14). Wsrad
roznorodnosci badan nad dziecinstwem w ujeciu spoteczno-kulturowym szczegélne miejsce zajmuig prace opi-
sujgee dziecinistwo zniewolone, zawtaszczone, frudne: dzieci pochodzqce z krajow , trzeciego Swiata”; dzieci
znajdujgee sig w trudnej sytuacii spotecznej i rodzinnej; dzieci zyjgce w ubdstwie; dziedi zyjgee w specyficznych
czasach, np. wojen. Mozna wskazac tu na rozprawy poruszajgce tematyke Zycia dzieci bezdomnych, dzieci
ulicy, dzieci wojny i totalitaryzméw, dzieci doswiadczajgcych przemocy domowej czy rozwodu rodzicow (zob.

7 W zakresie nauk pedagogicznych emocje funkcjonug przede wszystkim jako odkrycia psychologii rozwojowej — emocje staty
sig istotnym i docenianym wktadem psychologii do badari i praktyki pedagogiczne, np. w odniesieniu do teorii rozwoju emocjonalnego
czy moralnego.
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Biriczycka, Smolidska-Theiss, 2005, s. 73-83; Theiss, 2005; Fass, 2015; Ariés, 1995). Tego typu badania,
skoncentrowane na warunkach i jakosci Zycia dzieci, prowadzone sq z rdznorodnych perspektyw badawczych;
uwalniajg nowe obszary badar; ukazujg zrdznicowanie kategorii , dziecinstwo”, wielowymiarowosc i niejed-
noznacznos¢ konstruktow dziecifistwa (Brown, Patte, 2013, s. VIII).

Emocjonalne nastawienie dorostych wzgledem dziecka. Perspektywa wertykalna

Wizje dziecka i dziecinstwa zmieniaty sig na przestrzeni wiekow. Zmiany te dyktowane byty czynnikami
natury spotecznej, ekonomicznej czy politycznej, a takze aktualnym poziomem rozwoju nauk psychologicznych,
medycznych, pedagogicznych czy spotecznych. Okreslona koncepcja dziecka zalezna byta od norm i wartosci
uznawanych w spoteczeristwie; okresu historycznego; pozgdanych modeli wychowania i wizji rodziny; ideologi;
czy polityki prowadzonej wzgledem dzieci. Przedstawione ponizej rozwazania dotyczq nastawienia emocjo-
nalnego dorostych wzgledem okreslonych wizji dziecka i dziecifistwa — znaczenia emocji w spotecznym podeisciu
do dziecka oraz w przeobrazeniach tego podejscio.

Emocje rodzicow wzgledem dzieci w perspektywie historycznych badar nad dziecifistwem

W 1960 roku we Francji ukazata sig praca noszqca tytut Historia dzieciistwa. Dziecko i rodzina w dawnych
czasach autorstwa historyka Philippe’a Ariés. Publikacja okazata sig niezwykle wptywowym dzietem dajgcym
poczgtek gtebszym i bardziej intensywnym niz dotychczas historycznym studiom nad dziecifistwem. Autor
przedstawit dziecifistwo jako odkrycie mtodej modemistycznej Europy™®. Jego zdaniem w Wiekach Srednich
rozroznienie na Swiat dorostych i dzieci raczej nie byto dostrzegane:

W spoteczeristwie Sredniowiecznym, ktdre jest dla nas punktem wyjscia, ludzie nie mieli Zadnego poczucia
specyfiki dziecifistwa. Nie znaczy to weale, by zaniedbywali i porzucali dzieci bodz nimi gardzili. Swiadomos¢
dziecifistwa to nie to samo co czutos¢ dla dzieci; mie¢ Swiadomos¢ dziecifistwa to zdawac sobie sprawe z od-
rebnosci dziecka, kidre w zasadniczy sposob rdzni sig od miodego nawet dorostego. 0167 takiej swiadomosci
nie byto (, 2010, 5. 185).

1% Praca Ariésa zostata poddana licznej krytyce, szczegdlnie ze wzgledu na wykorzystywang przez niego metodologie i poczynione
na jej podstawie interpretacie. Adrian Wilson wskazuje na cztery istotne Zrédta krytyki badari Ariésa: po pierwsze, wykorzystanie
materiatow wizualnych, ikonograficznych i artystycznych jako dowodow ukazujgcych sentymentalnos¢ badanego okresu: Ariésowi
7012uca sig, Ze nie siegnat do Zrddet, kidre historycy uwazajg za bardziej wiarygodne i rzetelne, ti.: statystyk, dziennikow szkolnych
czy requlamindw; po drugie, zwraca sig uwage, Ze Ariés nie rozwija i nie uzasadnia poczynionych przez siebie interpretacji, np. zauwaza
nigobecnos¢ ,nowoczesnego nastroju” w tradycyinych rodzinach, jednak nie tlumaczy, na czym miat polegac , tradycyiny nastrdj”;
po trzecie, prowadzona przez Arigsa narracja jest nie sq do korica czytelna: dziecifstwo odzwierciedla niejednoznaczng chronologie,
ktdra umigjscawia ten sam historyczny punkt widzenia w réznych pozycjach czasowych w odniesieniu do okreslonej narracji; po czwarte,
Ariés dokonuie inferpretacji zebranych materiatow ze wspdtczesnego mu punktu widzenia, tym samym naraza sig n ograniczone
rozumienie zgromadzonych Zrédet (Wilson, 1980, 5. 132-153).
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Chociaz Ariés pisze, Ze ,w Sredniowiecznym spofeczeristwie idea dziecinistwa nie istniata” (Arigs, 1995,
5. 125), stwierdzenia tego nie nalezy rozumiec literalnie. Hugh Cunninhgam uwaza, ze infencig autora nie
byto zaprzeczenie czy zniewazenie afektywnych i emocjonalnych zachowan rodzicow w stosunku do dzied,
a raczej wskazanie, e dzieciristwo w Wiekach Srednich nie byto rozpoznawane i cenione jako oddzielny efap
w zyciu cztowieka (Cunningham, 2006, s. 30). Tym samym, sytuacja dziecka w starozytnosci czy Sredniowieczu
postrzegana i rozumiana byta w charakterystyczny dla tych czasow sposob — dziecifistwo miato odmienne
znaczenie i przypisywane mu byty odmienne cechy niz w czasach wspétczesnych Ariésowi. Dzieci byty trakto-
wane jako ,miniatury” dorostych, swaj czas spedzaty w otoczeniu dorostych, wykonywaty podobne jak dorosli
czynnosci (Fass, 2015, s. 2). Dla przyktadu, gtowne zajgcie dziedi, do czasu rozpowszechnienia sig instytucii
szkoty w drugiej potowie XIX wieku, stanowita praca. Praca byta istotng czescig dnia dziedi, jedng z codziennych
czynnosci najmtodszych.

Inferesujgcego spojrzenia na wytaniajgcg sie kategorie dziecifistwa dostarcza takze praca Richarda Farsona.
W odroznieniv do Ariésa, Farson mowi o ,wynalezieniv” dziecifistwa, a nie jego odkryciu. Zdaniem autora,
W czasach Sredniowiecznych i wezesniejszych, dziecifistwo nie miato po prostu zadnego znaczenia” (Farson,
2000, s. 30). Zdaniem autora:

Dzieci nie istniaty od zawsze; zostaty one wynalezione. Idea dzieciristwa jest szesnastowiecznym wynalazkiem
europejskim. A zatem przez pierwszg czgscig wiekdw Srednich po prostu nie istiata koncepcja dzieciristwa.
Wigkszos¢ jezykdw nie micta wredy nawet stowa ,dziecko”. Dzisiaj patrzymy na tych matych ludzi wokat
nas i myslimy, ze wiemy, kim oni sg. Sg oni wigc tym, o czym pomyslelismy, sg naszym wynalazkiem. Kon-
cepcja dziecifistwa zmieniata sig przez stulecia i kultury tak radyklanie, ze nie mamy mozliwosci, ani kulturowo,
ani historycznie stwierdzenia czym jest dziecko (Farson, 2000, s. 30).

Wartos¢ przypisywana dziecku zmienita sig dopiero w dobie Reformacii i Renesansu. Dziecko zaczeto po-
strzegac ,jko delikatne stworzenie Boze, wymagajqce zarwno opieki i bezpieczenstwa, jak i nawrdcenia”.
Dzieci powinny zatem otrzymac edukacie i ochrong ze strony dorostych. Farson zauwaza, ze wraz z nadaniem
znaczeniu dziecku jednoczesnie przypisano mu negatywne cechy, fj. stabos, imacjonalnos¢, prymitywizm.
Autor jednoczesnie zwraca uwage, 7e ,te downe spojrzenia na dziedi sq przejowem poczgtkow spojrzenia
w ogdle” (Farson, 2000, s. 31).

Zupenie odmiennego spojrzenia na przeobrazenia dziecifistwa na przestrzeni dziejow dostarczajg prace
Llyoda deMause. Przedstawiona przez niego koncepcja ewolugji dziecifistwa zawiera altematywne tezy w sto-
sunku do tych wysuwanych przez Ariésa czy Farsona. DeMause’a, bedgcy twdrcg szkoty psychohistoryczne,
odkrywa przed czytelnikami ,czamy” $wiat dziecka:

Historia dziecifistwa jest koszmarem nocnym, z ktdrego dopiero niedawno zaczelismy sig budzic. Im dalej
cofamy sig w czasie, tym mnigjszy poziom opieki nad dzieckiem mozemy obserwowac i tym bardziej prawdo-
podobne jest, Ze dzieci byly zabijane, porzucane, bite, terroryzowane i wykorzystywane seksualnie. Naszym
zadaniem jest odzyskanie tych historii dziecifistwa na podstawie zachowanych dowoddw (deMause, 1974,5.1).
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Autor, poddajqc szczegdtowej analizie relacje rodzicow i dziedi, wyrdznia szes¢ nastepujgcych po sobie
modeli wychowania: wczesne i pozne dzieciobdjstwo (do IV w.), porzucanie (od poczgtkow wezesnego chrze-
Scijonstwa), ambiwalencja (od XIl w.), narzucanie — ,natrgctwo” (od XVI w.), socjalizacja (od XVIIl w.) oraz
pomoc i wsparcie (od pofowy XX w.). DeMause opisuje kontinuum czasowe rozwoju relacji dorostych i dzieci
poczgwszy od okrutnego fraktowania dziedi, poprzez fazy przejsciowe i skoriczywszy na wspomaganiu i zro-
zumieniv dzieci w ubiegtym stuleciu (deMause, 2002).

Historyczne badania nad dziecifistwem prowadzone sq w ramach rdznorodnych perspektyw badawczych;
w zaleznosci od przybranego stanowiska i przyjgtych celow uwalniajg odmienne, czasami wykluczajgce obrazy
dzieciistwa. Rowniez podeiscie do dziecka w Wiekach Srednich i wezesnej nowoczesnosci doczekato sig wielu
nowych studiow i analiz. Badania ukazaty rdznorodnosc postaw dorostych przyjmowanych wobec dzied,
np. akty ich poswigcenia, opieki nad chorymi dziecmi, okazywanego po ich $mierci smutku (Wilson, 1984).

Emocjonalna wizja dziecka i jego wartos¢ rynkowa

Wraz z XIX wiekiem wizja dzieciistwa ulegta znacznym przeobrazeniom. Dziecifistwo w $wiadomosci
spofeczenstwa zaczeto funkcjonowac jako oddzielny i samodzielny etap zycia — zostato wydzielone z Zycia
cztowieka i uznane za jeden z jego etapdw. Z uwagi na specyficzny wiek i rozwdj dzieci dorosi zaczgli poszu-
kiwac sposobow zblizajgcych ich do zrozumienia potrzeb najmfodszych. Poskutkowato to specjalnym trakto-
waniem dziecka. Rodzice zaczeli przyglgdac sig swoim pociechom przez pryzmat ich wrodzonej niewinnosci,
otaczac je protekgjg, troskq oraz wyrazac obawy o ich bezpieczenstwo. ,Koniecznos¢” sprawowania opieki
nad najmtodszymi zaczeta stopniowo rozprzestrzenia¢ sie w $wiadomosci spoteczenistwa. Zmiana nastawienia
dorostych w stosunku do dzieci miata ogromne konsekwencje dla praktyk spotecznych czy dla prowadzonej
polityki rodzinnej. Jedng z badaczek analizujgeych opisywane zjowiska jest Marta Gutman. Jok zauwaza
autorka, rewolucyjne zmiany spoteczne i ekonomiczne XIX wieku przyniosty rewolucyjne zmiany w postrzeganiu
dzieciristwa. Oddzielenie nauki od pracy, wdrozenie koncepcii zycia prywatnego i zawodowego czy narodziny
konsumpcjonizmu spowodowaty przeobrazenia w dotychczasowej wizji miejsca dziecka w rodzinie. Przekonanie
0 niesamodzielnosci i zaleznosci dzieci od dorostych zyskato na sile i populamosci. Od tej pory emocjonalne
podejscie do dziecka wymagato potraktowania go jako istoty niesamodzielnej, wymagajgcej opieki oraz eko-
nomicznego, prawnego i emocjonalnego wsparcia (Gutman, 2015).

Imiany w podzielanym spotecznie emocjonalnym podejsciu do dzieci i dziecifistwa miaty swoje przetozenie
na dziedziny codziennego Zycia; rowniez koncepcje zagospodarowania publicznych i prywatnych przestrzeni.
Wizja stabego i niesamodzielnego dziecka przyniosta zmiany w strategiach organizowania przestrzeni domowych
— pojawity sig pokoje dziecigce jako miejsca specjalnie wydzielone dla dzieci. We wczesnym okresie rozwoju
modernistycznej Europy, takze klasy uprzywilejowane nie pozostaty obojetne wobec zachodzqcych przeobrazer.
,Nowa" koncepcja dziecifstwa i ,,nowe” emocjonalne do niego nastawienie zobligowato dorostych pochodzg-
cych z dobrze usytuowanych rodzin do podiecia dyskusji nad dostosowaniem materialnego Swiata do potrzeb
dzieci — dziecifstwo powinno charakteryzowac i przyjemnoscig i radoscig, a zadaniem dorostych jest zapew-
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nienie dzieciom ochrony i protekcii. Specyficzne potrzeby dziecka wymagaty wigc wykorzystania specyficznych
stodkéw (Gutman, 2015, s. 252). W efekcie powstaty obiekty i rzeczy dostosowane do wymagan dziecka,
fj. ubrania, przedmioty codziennego uzytku, zabawki czy wyposazenie domu: tdzka, stoty, krzesta; rowniez
przestrzenie wewngtrz i na zewngtrz budynkow zostaty dostosowane do potrzeb najmtodszych — budowano
place zabaw. Przypisanie dzieciom wartosci emocjonalnej zaowocowato rozwojem instytucii majgcych je chronic:
szkoty, dziecigce szpitale, zaktady opiekucze itp. (Gutman, 2015, s. 253). Idee te stopniowo przenikaty
do warstwy klasy Sredniej. Wraz z kolonizacjg rozprzestrzenity sig na kolejne paristwa i zdominowaty teoretyczne
koncepcje dziecifstwa (choC nie zawsze codzienng praktyke) funkcjonujgce w Swiadomosci spoteczeristwa no-
woczesnej Europy XX wieku. Z czasem, dziecifistwu zaczgto przyglodac sig przez pryzmat prakiyk kultury kon-
sumenckiej. Zakwestionowany zostat dotychczasowy obraz dziecka z natury dobrego i niewinnego,  jego miejsce
miata zajg¢ odmienna koncepcja— , podatego i fasego konsumenta” (Gutman, 2015, s. 250). Nadejscie epoki
konsumenckiej nie zdotato jednak zaburzy¢ uprzywilejowanego obrazu dziecifstwa, silnie zakorzenionego
w $wiadomosci zachodnich spoteczeristw. W efekcie dzieci nadal otaczano specyficznymi przedmiotami, kupowano
dla nich potrzebne sprzety i ubrania, budowano place zabaw. Czynnosci te byty wyrazem checi dorostych za-
pewnienia najmfodszym dobrego i szczesliwego dzieciristwa (Gutman, 2015, s. 250).

Z odmiennej — ekonomicznej — perspektywy dziecku i dzieciristwu przyglda sig Viviana Zelizer (1985).
Zdaniem autorki, wraz z koricem XIX wieku klasa $rednia i jej , nowe” podejscie do dziecka odegraty znaczgeg
rolg w zmianie ekonomicznej wartosci dziecka. Rynkowa wartos¢ dzieci — jako sity roboczej i koniecznej
pomocy w gospodarstwie domowym — zaczefa ustepowac emocjonalnej wizji dziecka. Dziecko, dotychczas
wazny czynnik podnoszqcy jakos¢ ekonomiczng zycia rodziny, z ekonomicznego punktu widzenia stafo si
bezwartosciowe. Natomiast dziecko, juko wartos¢ sama w sobie, w emocjonalnej perspektywie stato sig bez-
cenne. Procesy fe Zelizer nazywa zmieniajgcq sie spoteczng wartoscig dziecka. W konsekwencji dziedi zaczety
by¢ postrzegane jako wartosciowi cztonkowie rodziny; zostaty otoczone opiekg i troskq ze strony dorostych
(Zelizer, za: Tomes, 1986, s. 50).

Dziecko jako spoteczny akfor. ,Nowa" socjologia dzieciristwa

Dziewigmastowieczna emocjonalna wizja dziecka w miarg uptywu czasu ulegata dalszym zmianom. Wraz
7 odkryciami socjologdw, antropologéw czy historykw znaczenie dotychczas przypisywane osiggnigciom psy-
chologii rozwojowej w badaniach nad dziecifistwem zostato redefiniowane. W watpliwos¢ podane zostaty za-
fozenia o ,uniwersalnosc” rozwoju dziecka, jego biemosci w przechodzeniu przez kolejne stadia rozwojowe
czy zaleznosci rozwoju od procesow biologicznych. Porzucenie perspektywy ,uniwersalnego” modelu dziecifstwa
na rzecz dostrzezenia wielosci dziecinstw stafo sig punktem wyjscia dla sformutowania postulatow ,nowej”
socjologii dzieciristwa. Badania prowadzone przez grono zachodnich naukowcow w latach osiemdziesigtych
i dziewigcdziesigtych XX wieku doprowadzity do uprawomocnienia spofeczno-kulturowego podescia do studiow
nad dzieckiem. Jak pisze Jenks, ,Dzieci, catkiem po prostu, nie zawsze i wszedzie rozumiane sq jednakowo”
(2008,5.112).
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W ramach teoretycznych rozstrzygnig¢ , nowej” socjologii dziecifstwa odmienne znaczenie zostato przy-
pisane procesowi socjalizacji. W socjologii odchodzi sig od tradycyjnych, liniowych ujec tego procesu: dziecko
,0siggane” jest przez spoteczenistwo, frenowane do bycia dorostym (Corsaro, 2015, s. 7). Nalezy zauwazy¢,
7e odmienne rozumienie socjalizacji zwykto przyjmowac sig takze w ramach ujg¢ konstruktywistycznych:
dziecko odgrywa role aktora spotecznego; oddziatuje na rzeczywistosc i ksztattuje jg; aktywnie poszukuje
swojego miejsca w spoteczenstwie i Swiecie; wspdtdziata z dorostymi i rowiesnikami (Corsaro, 2015, 5. 7).
0d vjgcia socjalizacji proponowanego przez modele konstruktywistyczne wychodzi William Corsaro, przedsta-
wiajgc whasng koncepcje tego procesu. Autor zauwaza, Ze modele te niezbyt wyraznie uwzgledniajg znaczenie
szerszych kregow spotecznych w procesie socjalizacii: ,(...) akcent pofozony na znaczenie kolektywnych
i wspdlnych procesow w obrebie spotecznego ujgcia socjalizacii jest niewystraczajgey dlo konstruowania nowej
socjologii dziecinstwa” (Corsaro, 2015, s. 18). Zdaniem Corsaro, socjologiczne teorie dziecifistwa muszg zo-
przestac traktowania spotecznego rozwoju dzieci w kategoriach intemalizacji umiejgtnosc i wiedzy dorostych.
Corsaro rozwija whasne podejscie do socjalizacji, a sam termin , socjalizacja” proponuje zastgpic ,,interprefatywng
reprodukjg”. Jak zauwaza, pojecie ,socjalizacja” zbyt mocno kojarzy sig z trenowaniem dziecka do dorostego
2ycia; przygotowaniem go do przysztosci. Pojecie ,interpretatywna reprodukcjo” wyraza kreatywnos¢
dzieci i ich zaangazowanie w tworzenie whasnej kultury rowiesniczej oraz kultury dorostych (Corsaro, 2015,
5. 24-26). Drzieci przystosowuig, redefiniug, interpretujg, negocjujg i podzielajg kulturg z dorostymi i rowies-
nikami; nadajg jej wtasne znaczenia; powodujg kulturowg zmiane, rownoczesnie podlegajgc oddziatywaniom
tejze kultury. W taki sposob dzieci na drodze kolektywnego dziatania kazdorazowo wytwarzajg unikatowg
i oryginalng kulturg codziennosci (Corsaro, 2015, 5. 18).

Funkcjonujgcy w obrebie ,,nowej” socjologii dziecinstwa model nadaje dziecku szczegdlny status réwniez
w kontekscie jego uczestniczenia w zyciu publicznym — dzieciom przyznane zostaje prawo do partycypowania
w Zyciu spotecznosci lokalnej i globalnej. Innymi stowy, partycypacja — zarezerwowana dotychczas dla dorostych
— staje sig procesem wiasciwym takze dla dzieci'". Kompetencje dzieci uznawane sg na rowni z kompetencjami
dorostych. Dzieci przestajg by¢ postrzegane jako istoty ,stajqce sig”, nieporadne i zalezne od woli i opieki do-
rostych; darzy sig je zaufaniem; postrzega sig jako ekspertow we whasnym Zyciu; aktywnych i zaongazowanych
akfordw Zycia spotecznego; aktywne podmioty ksztattujgce otaczajgcy Swiat, nadajgce mu sens, powodujgce
zmiany (Postman, 1982; Mayall, 2010; Wyness, 2000; Corsaro, 2015; Waller, 2009; Quortrup, 2005;
Montgomery, Kellett, 2009: Mason, Fattore, 2005; Mills, Mills, 2000).

Tym samym model dziecifistwa ujmowany przez ,nowq” socjologie dziecifistwa traktuje dzieci jako od-
powiedzialnych i aktywnych cztonkow spoteczenistwa, jednoczesnie zwracajgc uwage na rdznorodnos¢ spo-
feczno-kulturowych uwarunkowar i konstruktow ich dzieciristw.

1" Waznym dokumentem odzwierciedlajgcym zachodzgce przeobrazenia spotecznej wizji dziecka jest Konwencjo o prawach
dziecka ratyfikowana w 1989 1. przez wigkszos¢ pafistw $wiata.
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Whioski

Zaprezentowane powyzej rozwazania ukazujgce przeobrazenia w nastawieniu dorostych wzgledem okre-
Slonych wizji dziecka stanowity efekt moich poszukiwan badawczych majgcych na celu udzielenie odpowiedzi
na postawiony problem badawczy: jakie jest nastawienie emocjonalne dorostych wzgledem okreslonego obrazu
dziecka w socjologicznych badaniach nad dziecinstwem? Nietrudno domyslic sig, Ze spoteczne nastawienie
do dziecka i dziecifistwa na przestrzeni wiekéw naznaczone byto odmiennymi i réznorodnymi emocjami,
trudniej natomiast potwierdzic postawiong we wstgpie tezg, iz emocje stanowig wazng kategorig w badaniach
nad dzieckiem i dzieciristwem w ujgciu socjologicznym oraz wskazac na rolg i znaczenie tychze emocii w prze-
obrazeniach wizji dziecka i dziecifistwa na przestrzeni wiekow. Mozna zauwazy¢, Ze badacze prowadzqcy
studia nad dzieckiem i dziecifistwem w ujeciu socjologicznym i szerzej, spoteczno-kulturowym, na ogét nie
zajmowali sig emocjami dzieci, nastawieniem emocjonalnym dorostych czy ich relacyjnoscig i znaczeniem —
w analizowanych pracach trudno doszukac sig bezposredniego podiecia tematyki emodji, nastrojow, zjawisk
czy stanéw emocjonalnych jako przedmiotow prowadzonych analiz. Na podstawie studiow wigkszosci prac
mozna jedynie snu¢ pewne domysty i przypuszczenia o nastawieniu emocjonalnym dorostych wzgledem okre-
Slonych wizji dziecka i dziecifstwa; podejmowac proby odczytania i interpretacii pojawiajgcych sig emocii'2.
Trudno takze stwierdzic, czy zmiany w emocjonalnym nastawieniu dorostych wzgledem dzieci byty przyczynami
przeobrazen spofecznie konstruowanych wizji dziecka i dziecifistwa; konsekwencjomi tychze przeobrazen; czy
ich sktadowymi. Innymi stowy, nie jest oczywiste, czy emocje stanowity Zrédto zmian w nastawieniu dorostych
do dziecka; i/czy tez zmiany te spowodowane byty przeobrazeniami natury ekonomicznej, politycznej i spo-
feczno-kulturowej, a spotecznie wyrazane emocje dorostych wzgledem dzieci pojawiaty sig juko reakcja,/od-
powiedZ na te procesy; i/czy tez emocje wspdtksztattowaty dynamiczng rzeczywistos¢ zycia codziennego
dorostych i dzieci oraz przyczynity sig do wyznaczenia nowych kierunkow w dziataniach dorostych.

Szczegdlnie trudno mowic o okreslonej wizji nastawienia emocjonalnego dorostych wzgledem dzieci
w okresie Starozytosci i Wiekow Srednich. Badania nad dziecifistwem prowadzone sq z réznych ujg¢ i per
spektyw, stosujg whasciwe sobie metodologie i osiggajg charakterystyczne sobie cele; stqd tez niezwykta roz-
norodnos¢ prowadzonych przez autoréw analiz i interpretacji, wycigganych wnioskdw, prezentowanych Zrodet
i materiatow. Podczas gdy jedni autorzy argumentujg teze o niedostrzeganiu dziecka i dziecifistwa w starozytnej
i Sredniowiecznej Europie, wyrazanej przez dorostych obojgtnosci oraz braku podzielanych spotecznie uczué

17 Podejmuigc proby wyciggniecia wnioskow na podstawie przeprowadzonych czynnosci badawczych, nalezy wskazac
na r6znorodnosc perspektyw podejmowanych przez autordw przytaczanych prac w kontekscie tematyki badari nad dzieciristwem. Prace
Gutman, Zelizer czy deMause sg egzemplifikacjami badan, kidre dos¢ wyraznie ujowniajg okreslone wizje dziecka i emocjonalne
nastawienie dorostych wobec tych wizii. Jednak wigkszos¢ socjologicznej literatury z zakresu badari nad dziecifistwem, chociaz wskazuje
na okreslone modele dziecifistwa, nie uwalnia znaczenia i miejsca emocii dorostych wzglgdem funkcjonujgeych w ramach tych modeli
wizji dziecka i dziecistwa.
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kierowanych wzgledem dziedi, inni zaprzeczajg jej stusznosci — uwydatniajg odmiennos¢ rozumienia dziecifstwa
charakterystyczng dla tych czaséw; jeszcze inni odkrywajg bogactwo emocji dorostych wzgledem dziedi: zo-
znaczajg, 7e rodzice juz w okresie starozytnym poswigcali dzieciom duzo uwagi i nie stronili od okazywania
im uczu¢ i mitosci, bgdz poddajg analizie okruciedstwo zachowan rodzicow wzgledem dzieci, odkrywaig
czamg” historig dziecifistwa. Tym samym trudno o poparte jednoznacznym dowodami wnioski na temat roli
i znaczenia emocji w Wiekach Srednich i czasach starozymych.

Inaczej ksztattuje sig wizja dziecka i dziecifstwa w okresie nowozymej Europy. Nazwane przez Zelizer
emocjonalne nastawienie do dziecka oznacza traktowanie go juko istoty niedojrzatej, nieracjonalnej i zaleznej
od dorostych — rodzice dostrzegajg potrzeby dziecka, ale tez jego niedojrzatosc; otaczajg go troskg i mitoscig;
pragng zapewnic mu radosne i szczgsliwe dziecinstwo. Chociaz ani Gutman, ani Zelizer bezposrednio nie ana-
lizujg znaczenia emocji w nastawieniu dorostych wzgledem wizji dziecka i dziecifistwa, w opracowaniach obu
autorek widoczne byto, Ze nastawienie emocjonalne dorostych odgrywato istotng role w podejsciu do dziedi.
Nalezy ez zwraci¢ uwage, ze wspotczesnie przekonanie o braku samodzielnosci dziecka i koniecznosci ofoczenia
go protekcjg ulega kolejnym przeobrazeniom. Dziecku coraz czesciej przypisuje sie sumodzielnos¢, obdarza
sig je zaufaniem, nadaie sig mu miano aktora spotecznego, twarcy, sprawcy. Dzieci w ramach ,nowej” socjologii
dziecifistwa postrzegane sq jako istoty juz , bedgce”, moggce samodzielnie o sobie decydowac.

Podsumowuiqc, przeobrazenia wizji dziecka i dziecinstwa uwarunkowane sg wieloma czynnikami natury
ekonomicznej, politycznej czy spotecznej; zalezne sq od odkry¢ Swiata techniki, przemystu, medycyny, kultury,
ale tez kryzyséw spotecznych, ekonomicznych, politycznych, wydarzen wyznaczajgcych horyzonty kolejnych
epok. Ponadto, nalezy miec na uwadze, ze studia nad dziecinstwem sq dynamicznie rozwijajgcym sie inter-
dyscyplinamym polem badawczym wcigz na nowo uwalniajgcym kolejne wymiary dziecifistwa, nowe spojrzenia
i wizje. Procesy te i zjawiska skutkujg niemoznoscig udzielenia jednoznacznej odpowiedzi na postawione
pytania badawcze. W dalszej perspektywie warto zatem zastanowic sig nad szerszym kontekstem: w jakich
sytuacjach emocie dorostych wzgledem dzieci pojawiaty sig, ulegaty przeobrazeniom, przenikaty do Swiadomosci
spoteczenstwa, oddziatujge na decyzie dorostych, ich praktyki i postepowanie; wytyczajge /wspottworzgc/
torujgc drogg nowym modelom myslenia o dziecku.

Podsumowanie

W XIX i XX wieku perspektywe w badaniach nad dzieckiem zdominowaty odkrycia psychologii rozwojowej,
tym samym wyznaczajgc ramy ,uniwersalnego” dziecinstwa. Przez dhugi okres uznawano, ze dziecifstwo
na catym Swiecie rzqdzi sig podobnymi prawami. W latach osiemdziesigtych XX wieku w obrgbie nowo powstatej
subdyscypliny socjologii nazwanej ,nowq" socjologiq dzieciristwa uniwersalnos¢ powyzszych zatozen zostata
zakwestionowana i poddana krytyce. W badaniach zaczgto stosowac podejscie spotecznokulturowe, a na ogot
ignorowane spoteczne i kulturowe konteksty dziecifistwa i ich roznorodnosc¢ ujrzaty Swiatto dzienne. Osiggniecia
socjologow miaty duze znaczenie w rozwoju nowego paradygmatu badar nad dzieciristwem. ,Nowa” socjologia
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dzieciristwa zyskata wigc w krajach, takich jok Wielka Brytania, Stany Zjednoczone, ale ez Norwegia, Dania
i Holandia pozycig rozwijajqcej sig subdyscypliny naukowej uprawomocniaigcej badania w obszarze spotecznego
konstruowania dziecifistwa; inferdyscyplinare badania poréwnawcze (James, Prout, 1997; Quortrup, 1993).
Przyjecie nowego paradygmatu w badaniach nad dziecifstwem uprawomocnito takze odmienng niz dotychczas
wizjg dziecka: przyznano mu miano eksperta we whasnym Zyciu; aktywnego aktora posiadajgcego prawo
do podejmowania decyzji w waznych dla siebie sprawach.

Powyzsza praca miata na celu uchwycenie znaczenia emocji dorostych wzgledem dzieci przejowiajgcych
sig w nastawieniu dorostych wobec dzieci, praktykach spotecznych. Postawiona teza o znaczeniu emocji w be-
daniach nad dzieckiem i dziecifistwem w ujeciu socjologicznym czy spoteczno-kulturowym okazata sig trudna
do jednoznacznego potwierdzenia. Kategoria emocji wykorzystywana jako centralny przedmiot badari w naukach
psychologicznych rzadko stawata sig centralnym przedmiotem analizy w badaniach nad kulturowo-spotecznym
wymiarem dzieciristwa. Chociaz socjologia doczekata sig wielu opracowan w oparciu o badania nad dziecir-
stwem, trudno doszukac sig wsrad nich badari podejmujgcych role i znaczenie emocji jako centralnego punktu
analiz. Jedynie autorzy nielicznych prac powstatych na skrzyzowaniu ujec spoteczno-kulturowych w wyrazny
sposb podejmujg znaczenie emocji — w wigkszosci opracowari emocii nalezy sig domyslac badz sq postrzegane
jako kategorie towarzyszqce prowadzonym analizom. Mozna zatem stwierdzic, ze rola emocji w spotecznych
badaniach nad dziecifstwem jest czgsto nieuwydatniana i niedoceniana.

Reasumuiqc, kategoria emocji, chociaz jest obecna w badaniach nad dziecifistwem w ujgciu socjologicznym,
byta dotychczas ignorowana jako centralny przedmiot analiz w tychze badaniach. Mozna natomiast prognozo-
wac, ze sytuacja fa ulegnie zmianie w kontekscie populamosc wsrod zachodnich badaczy obu omawianych
subdyscyplin socjologii: , nowej"” socjologii dziecifistwa i socjologii emoci, a takze w obliczu rosngcego zainte-
resowania tymi subdyscyplinami rowniez w gronie polskich naukowcow.
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Summary
Research on emotions and childhood. Sociology of childhood and sociology of emotions studies

The article discusses the issues of both: the new sociology of childhood and the sociology of emotions. In
other words, within the presented arficle the author summarizes selected elements of both relatively young
sub-disciplines of sociology: the sociology of emotions and “new” sociology of childhood in order to answer
the research question: what is the place and the meaning of child’s emotions and parents” emotional atfitudes
in the study of childhood in terms of socio-cultural approaches. Thus, the author examines childhood studies
in terms of children’s emotions and adults attitudes towards children.
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The article is based on two different perspectives of childhood research: the psychological and socio-cultural
approaches. It is important to notice that the dominant role that psychology played in terms of researching
child and its development continued until the 1980s. Achievements of sociologists, anthropologists and
historians have uncovered the multidisciplinary approaches to childhood studies regarding their diversity, cultural
and social constructs.

Keywords: sociology of emotions, new sociology of childhood, child, emotions, parent’s emotional attitude,
analysis, history of childhood



