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Profilowa diagnoza wyobrazni tworczej — prezentacjo
nowej koncepcji teoretycznej i narzgdzia'

Artykut prezentuie propozycje nowej koncepcji wyobrazni twdrczej, kidra redefinivie i integruje wezesniejsze
kategorie analityczne i podejscia badawcze. W proponowanym modelu twércze zdolnosci wyobrazeniowe de-
finiowane sg joko pofgczenie trzech wymiardw: obrazowosci — zdolnosci tworzenia wyraznych wyobrazen,
ktdre charakteryzuig sig wysokim stopniem zfozonosci i szczegdtowosc, oryginalnosc — zdolnosci do wytwa-
rzania twérczych wyobrazed, cechujgcych sie nowoscig i niepowtarzalnoscig oraz zdolnoscig do przeksztatcania
tworzonych wyobrazen. Opis konceptualnego i teoretycznego ujgcia twdrczej wyobrazni stanowi wprowadzenie
do prezentacji nowego narzgdzia — Testu Twdrczych Zdolnosci Wyobrazeniowych (TTZW). Koniunkcyjny cha-
rakter modelu oraz specyfika nowego testu stanowig podstawe do glebszej dyskusi nad zasadnoscig i uzy-
tecznoscig profilowej analizy wyobrazni twérczej w diagnostyce edukacyjne;.

Stowa kluczowe: pedagogika tworczosci, Koniunkcyjny Model Wyobrazni Twérczej, profilowa diagnoza
wyobrazni twrczej, Test Twdrczych Zdolnosci Wyobrazeniowych, wyobraznia tworcza

Uwagi wstepne

Tworcza wyobraznia obok myslenia tworczego jest jedng z najwazniejszych zdolnosci wptywajgcych
na efektywne wykorzystanie tworczego potenciatu (Ren, Li, Zhang, Wang, 2012). Wysoki poziom twérczych
zdolnosci wyobrazeniowych w dziecistwie moze by¢ zapowiedzig pdzniejszych tworczych osiggniec (Runco,
Nemiro, Walberg, 1998). Jednakze bujna wyobraznia (fantazja) nie jest jedynie specyfikq dziecinistwa. W li
teraturze przywotuje sie wiele przyktadow dowodzgcych udziatu wizualnej wyobrazni twarczej w odkryciach
i dokonaniach wybitnych naukowcow i artystow, m.in. Friedricha A. Kekulé, Jamesa Blacka i Paula Klee (Ho,
Wang, Cheng, 2013; Root-Bernstein, Root-Bernstein, 2004; Rothenberg, 1995). Juz w 1870 roku fizyk John
Tyndall wygtosit referat pt. , Scientific Use of the Imagination”, w ktérym przywotat wiele przyktadow wybitnych

! Artykut zostat przygotowany w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki, numer UMO 2011,/03/N/HS6,/05153.
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naukowcow i ich osiggnigc, ktdrzy korzystajge z wyobrazen, znaczqco rozwingli nauke. Kilka lat pdzniej Jacobus
H. van’t Hoff, laureat pierwszej Nagrody Nobla, wygfosit wyktad inaugurujgcy rok akademicki na Uniwersytecie
w Amsterdamie pod podobnie brzmigcym tytutem ,,Imagination in Science” (Brant, 2013). Byly to prawdo-
podobnie pierwsze naukowe referaty, w kidrych scharakteryzowano znaczenie wyobrazni tworczej. Pionierskie
udokumentowane badania w tym obszarze przeprowadzit Francis Galton (Galton, 1880; Holt, 1964).

Mimo wieloletniej tradycji badania i analizowania znaczenia wyobrazni tworczej w procesie tworczym, takze
w Polsce wigz brakuje trafnego i rzetelnego narzedzia, umozliwiajgcego profilowq analize wyobrazni tworczej
w dzieciristwie. Dokonany w innym miejscu przeglad testow i kwestionariuszy do badania wyobrazni wizualnej
itworczej (Dziedziewicz, Karwowski, 2014) potwierdza te teze. Ta ewidentna ,luka” w diagnostyce tworczosci
byta gtéwnym motywem podigcia prac nad stworzeniem Testu Twdrczych Zdolnosci Wyobrazeniowych
(TTZW), ktdrego teoretyczne zatozenia, charakterystyke i zastosowanie przedstawiono w niniejszym artykule.

Wyobraznia i kreatywnos¢

Kreatywnosc to zespot cech, dynamicznie powigzanych i wzajemnie wspotzaleznych. Konstytuujg jg zdok
nosci twarcze, m.in. myslenie dywergencyine, czyli ptynnosc, gietkosc, oryginalnos¢ myslenia i elaboraca oraz
cechy ze sfery osobowosciowej — otwartos i niezaleznos¢ (zob. Typologiczny model kreatywnosti, Karwowski,
2010, s. 12-44). W potocznych koncepcjach tworczosci obok myslenia dywergencyinego (zob. Guilford,
1987), réwniez bogata wyobraznia definiowana jest jako jedna z gtownych cech oséb twdrczych (Montgomery,
Bull, Baloche, 1993). Wigkszos¢ badan sprawdzajgeych site i kierunek zwigzku wyobrazni z kreatywnoscig
dotyczy whasnie myslenia dywergencyinego (m.in. Campos, Perez, 1989; Gonzalez, Campos, Perez, 1997;
Rhodes, 1981; Shaw, 1985). Pierwsze korelacyjne badania dotyczgce omawianego zwigzku pojawity sig
w latach 60. XX wieku (za: Vellera, Gavard-Perret, 2012), tuz po stynnym wystgpieniu Joya P. Guilforda w 1950
roku na kongresie Amerykariskiego Towarzystwa Psychologicznego (zob. Guliford, 1950; Kaufmann, 2011).

Zestawiajgc wyniki korelacyjnych badan dotyczgcych powigzan migdzy wyobraznig a kreatywnoscig,
zauwazy¢ mozna kilka prawidtowosci. Na poziomie ogdlnym badania te dowodzq stabego, ale istotnego sta-
tystycznie zwigzku migdzy wyobraznig (wizualng i twdrczg) a kreatywnoscig, gtownie mysleniem dywergen-
cyinym. Szczegdtowa analiza na poziomie poszczegdlnych wymiarow wyobrazni tworczej daje bardziej ztozony
obraz tego zwigzku. Korelacje migdzy mysleniem dywergencyinym a obrazowoscig tworzonych wyobrazen
(vividness imagery), czyli ich wyrazistoscig i zfozonoscig, sg wyzsze niz w przypadku zwigzku z transforma-
tywnoscig (control imagery) — zdolnoscig modyfikowania i transformowania powstatych wyobrazen (np. Shaw,
DeMers, 1986). Wniosek ten potwierdza metaanaliza Nicholasa LeBoutilliera i Davida F. Marksa (2003),
choc rdznica nie jest tak duza jok w pojedynczych badaniach — obrazowo$é r=0,14; p <0,001; transform-
tywnos¢:r=0,12; p<0,001. Ponadto korelacje migdzy wyobraznig a mysleniem dywergencyjnym mierzonym
na materiale graficznym z reguly sq nieznacznie wyzsze niz mierzone z wykorzystaniem testow werbalnych
(np. Shaw, Belmore, 1982-1983). Wedtug przywotanej metaanalizy (LeBoutillier, Marks, 2003) zdolnosci
wyobrazeniowe wyjasniajg 2% wariancji wynikéw w testach werbalnych, a 4% w testach graficznych.
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Ciekawg, choc nie do korica zbadang kwestig pozostajg zwigzki wyobrazni z czynnikami osobowosciowymi
kreatywnosci, m.in. otwartoscig i niezaleznoscig (Barraca, Poveda, Artola, Sanchez, Ancillo, 2010; Schmeidler,
1965; Khatena, 1975) oraz konstruktami takimi jok ciekawos¢ poznawcza czy tez wrazliwosc na problemy,
ktore majg charakter poznawczo-osobowosciowy. Stosunkowo nowym, ale niezwykle inspirujgcym tropem
szukania korelatow wyobrazni twdrczej jest fgczenie wizualnego stylu przetwarzania informacji (imagery style)
7 stylem tworzenia (zob. Isaksen, Dorval, Kouffman, 1991-1992).

Koncepcyjne ujecia wyobrazni tworczej

W 1906 roku asocjacjonista Théodule A. Ribot przestawit prawdopodobnie pierwszg w psychologii i nau-
kach pokrewnych catosciowg koncepcie tworczej wyobrazni (za: Lenoir, 1920). Zdefiniowat jg joko zdolnos¢
umystu majgcg charakter antropocentryczny, ktdrej funkcjonowanie zalezy od dwdch mechanizméw — dysocjacii
i asocjacji. Pierwszy z nich to rozkfad idei (wyobrazen), powstatych na bazie spostrzezer i zapamigtanych do-
Swiadczen. Jest wstepem do asocjacji, czyli potgczenia elementow obrazow mentalnych wedtug praw kojarzenia
— stycznosci w czasie (fgczenie obrazow mentalnych, ktdre wspdtwystepuiq ze sobg albo fgczy je nastepstwo
czasowe), stycznosci w przestrzeni (fgczenie obrazow mentalnych, ktore wspotwystepujg w tej samej prze-
strzeni) oraz podobieristwa i kontrastu (tgczenie obrazow mentalnych wskutek kontrastu prezentowanych
tresci). Efektem asocjacji mogg by tez wyobrazenia niekompletne (incomplete images), ktdre cechujq sig
matq doktadnoscig odtworzenia wezesniejszych doznari. O tworczym charakterze tych wyobrazen Swiadczy
oryginalnos¢ (nowosc) tworzonych obrazow (Ribot, 1906).

W latach 30. XX wieku Lew S. Wygotski (Vygotsky, 1930,/2004; 1931/1991) przedstawit autorskg
koncepcjg tworczej wyobrazni w nurcie konstruktywizmu spotecznego, ktdrg nazwat kombinatoryczng (com-
binatorial imgination). Wyraznie oddzielit jg od wyobrazni reprodukcyinej, ktora odpowiada za zdolnosci przy-
stosowawcze. Jedng z gfownych wytycznych tej teorii jest przyjgcie zatozenia, ze wyobraznia jako jedna
7 wyzszych funkdi psychicznych wyrasta z do$wiadczen spotecznych cztowieka i rozwija sig pod wptywem je-
zyka, ktdry porzgdkuie te doswiadczenia. Nowos¢ bedgca podstawowg cechq tworczych wyobrazen jest efektem
kombinagji i przeksztatcen fragmentéw zapamigtanej rzeczywistosci (Moran, John-Steiner, 2003). Dziatanie
wyobrazni kombinatorycznej w petni krystalizuje sig w kulturze: ,absolutie wszystko, co wokdt nas zostato
stworzone rgkg cztowieka, caty swiat kultury, w odrdznieniu od Swiata przyrody, jest wytworem ludzkiej wy-
obrazni i kreacji opartej na dziataniu wyobrazni” (Vygotsky, 1930/2004, s. 8-9).

Po smierci Wygotskiego, inny rosyjski psycholog Siergiej L. Rubinsztejn (1940,/1962) zwrdcit uwage
badaczy na mechanizmy wyobrazni twdrczej, nazwanej przez niego czynng. Transformacje tworzonych wyob-
razen, ktdre prowadzg do nowosci i oryginalnosci, uzasadnit m.in.: mechanizmami kombinowania i mieszania
sig obrazow mentalnych, przyjeciem nietypowych kategoryzacji (specyficznymi uogdlnieniami), akcenfowaniem
wybranych cech i whasciwosci zapamigtanych obiektw, odwracaniem lub zamiang proporcji oraz fgczeniem
fragmentow zapamigtanych doswiadczen w nowy, nietypowy sposob, tzw. aglutynacig. Zwrcit tez uwage
na wskazniki sensownosci i obiektywnej wartosci tworczych wyobrazen.

288



Dorota Maria Jankowska: Profilowa diagnoza wyobrazni twérczej — prezentacja nowej koncepdii. ..

Na przetomie lat 70. i 80. XX wieku Igor M. Rozet (1977 /1982) przedstawit teorig , fantazji” (wyob-
razni tworczej) — zdolnosci, ktdra odgrywa wazng rolg w procesie tworzenia. Efektem jej dziatania jest
powstanie czegos nowego, np. nowych obrazow, oryginalnych idei, mysli, kompozycii, nowego ich uporzgd-
kowania czy tez nowych zaleznosci. Rozet, akcentujgc elementy nowosci i wartosci (subiektywnej lub obiek-
tywnej), podkreslat, ze wyobraznia tworcza odrzuca nasladownictwo, imitacig i kopiowanie. Scharakteryzowat
dwa hipotetyczne mechanizmy fantazji — anaksjomatyzacje i hiperaksjomatyzacie. Pierwszy z wyrdznionych
przez Rozeta mechanizméw wigze sig m.in. z brakiem zdeterminowanego ukierunkowania, odrzucaniem
rutynowych sposobow rozwigzywania zadania, pomniejszaniem znaczenia utartych poglgdow, poszerzaniem
kategorii znaczen. Hiperaksjomatyzacja ma funkcjg stabilizujgcg i dotyczy oceny powstatego wyobrazenia
w procesie tworzenia. Gdy dochodzi do podwyzszenia oceny jakiegos pomystu, inne sq juz pomijane. W efekcie
zawgza sig pole poszukiwan. Pozwala to skupic sig na wyniku, co moze przyczynic sig do powstania tworczego
wytworu. W praktyce przejawia sig fo np. mocnym przekonaniem o wiarygodnosci formutowanych hipotez lub
tez ,narzucaniem sig” wizualnych metafor w akcie kreacii.

Na poczgtku lat 90. Thomas B. Ward (1994) na podstawie serii eksperymentéw przedstawit koncepcig
ustrukturalizowanej wyobrazni (structured imagination), ktdrej dziotanie sprowadza sig do generowania nowych
fragmentow wiedzy w ramach istniejgcych dziedzin. Za proces ten odpowiada zdolnos¢ poszerzania pojec (con-
ceptual expansion), czyli nadawania nowej struktury pojeciom, np. poprzez dodawanie nowych cech. Mechanizm
nadawania nowych struktur mozna tumaczy¢ w ramach zaproponowanego przez autora Modelu Linii Najmniej-
szeqo Oporu (Path-ofLeast-Resistance Modef: Ward, 1994). Model ten nawigzuie do koncepcji Eleonory Rosch
(Mervis, Rosch, 1981, za: Piotrowski, Kos, 2008), ktdra wyrdznita trzy poziomy kategorii pojec: (1) podsta-
wowy, (2) podrzedny i (3) nadrzedny. Pojgcia z poziomu podstawowego sq najbardziej powszechne w jgzyku
pofocznym. Pojgcia podrzgdne odpowiadajg konkretym egzemplarzom pojec podstawowych, a nadrzedne
odwotujg si¢ do ogdlnych whasciwosci. Wedtug Modelu Linii Najmniejszego Oporu istnieje naturalna, silna ten-
dencia do opierania sig na typowych egzemplarzach, czyli pojgciach z poziomu podstawowego przy generowaniu
nowych kategorii pojec. Dziotanie twérczej wyobrazni, kidre ujawnia sig w generowaniu oryginalnych wytwordw,
wynika z przetamywania tendencii do poruszania sig po linii najmniejszego oporu.

Wszystkie opisane koncepcje tworczej wyobrazni podkreslajg jej kreacying funkeg, tj. zwigzek z procesem
tworzenia. Ponadto autorzy zwrdcili uwagg na ztozonos¢ tworczych zdolnosci wyobrazeniowych, akcentujgc:
1) obrazowos¢ — zdolnos¢ generowania wyrazistych i ztozonych wyobrazen, 2) transformatywnos¢ — zdolnos¢
do manipulowania powstatymi wyobrazeniami oraz 3) oryginalnos¢, nowos¢ i wartos¢ — jako podstawowe
cechy tworczych wyobrazen. Wymiary wyobrazni twdrczej wytonione na podstawie analizy wymienionych kon-
cepcji postuzyty do opracowania Koniunkcyjnego Modelu Twdrczych Zdolnosci Wyobrazeniowych.

Nowy model wyobrazni tworczej

Hipotetycznymi wymiarami konstytuujgcymi tworcze zdolnosci wyobrazeniowe w proponowanym Ko-
niunkcyjnym modelu wyobrazni twarczej sq: 1) obrazowos¢ — zdolnos¢ tworzenia klarownych, wyrazistych
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wyobrazen, ktdre cechujq sie duzg ztozonoscig, szczegdtowosciq i elaboracjg, 2) oryginalnos¢— zdolnosc two-
rzenia tworczych wyobrazen, ktre cechug sig nowoscig oraz 3) transformatywnos¢— zdolos¢ modyfikowania
i transformowania powstatych wyobrazen. Koniunkcyjny charakter tego modelu przejawia sig w tym, ze o twor-
czych zdolnosciach wyobrazeniowych w petni urzeczywistnionych mozna mowic jedynie w przypadku potgczenia
wszystkich trzech wymiarow. Zdolnosci te wspdtzalezg od percepcii (np. Bértolo, 2005), uwagi (np. Thompson,
Hsiao, Kosslyn, 2011), pamigci (np. Atwood, 1971), jezyka, myslenia (np. Reichling, 1990) oraz procesow
emocjonalno-motywacyjnych (np. Lang, Greenwald, Bradley, Hamm, 1993).

Procesy emocjonalno-motywacyine

Obrazowos¢ Oryginalnos¢
=1 =_
> = , s . By P
E S Twércze zdolnosci g3
£ > . 2=
= wyobrazeniowe
Transformatywnos¢
Uwaga

Rys. 1. Koniunkcyiny model wyobrazni tworczej
Irédto: opracowanie wiasne.

Zaproponowana nowa koncepcja wyobrazni twarczej akcentuje szczegdlng waznos¢ czterech podstawo-
wych profili zdolnosci wyobrazeniowych, okreslonych jako: 1) twdrcze zdolnosti wyobrazeniowe w pefni urze-
czywistnione (wysokie nasilenie obrazowosd, oryginalnosci i transformatywnosci), 2) protwircze zdolnosci
wyobrazeniowe (wysokie nasilenie oryginalnosci i transformatywnosci), 3) pasywne zdolnosti wyobrazeniowe
(wysokie nasilenie obrazowosci i oryginalnosci) oraz 4) Zywe zdolnosci wyobrazeniowe (wysokie nasilenie
obrazowosci i transformatywnosci). Tak rozumiane twércze zdolnosci wyobrazeniowe — zdolnosci tworzenia
i transformowania wyobrazer, ktdre cechujg sig oryginalnoscig — traktowane sq jest potenciat tworczy, ktdry
moze sig urzeczywistnic w postaci osiggnie¢ tworczych (Plucker, 1999).
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Pasywne zdolnosci wyobrazeniowe

Obrazowos¢ Oryginalnos¢
Twércze zdolnosci
wyobrazeniowe
Transformatywnos¢
Iywe zdolnosci Protwércze
wyobrazeniowe zdolnosci wyobrazeniowe

Rys. 2. Podstawowe profile zdolnosci wyobrazeniowych
Irddho: opracowanie whasne.

Analiza profili zdolnosci wyobrazeniowych odwotuje sie do zatozen diagnozy pozytywnej i negatywnej
(Kowalik, 2005). Z jednej strony identyfikacja sktadowych wyobrazni tworczej najbardziej zaowansowanych
w rozwoju nawigzuje do mocnych stron (diagnozy pozytywnej), z drugiej — wskazuje te obszary, ktdrych
10zwdj nalezy stymulowac, aby w petni wykorzystac potenciat tworczy. Zatozenie o profilowej analizie wyobrazni
tworczej byto podstawg opracowania Testu Twérczych Zdolnosci Wyobrazeniowych (TTZW).

Test Tworczych Zdolnosci Wyobrazeniowych

Test Twarczych Zdolnosci Wyobrazeniowych (Dziedziewicz, Karwowski, 2014; w druku) powstat w oparciu
o Koniunkcyjny model wyobrazni tworczej. Narzedzie mierzy nasilenie trzech whasciwosc wyobrazni tworczej,
ktdre zostaty wyrdznione w tym modelu i przeznaczone jest do identyfikacji potenciatu twdrczego, a dokfadniej
tworczych zdolosci wyobrazeniowych. Test moze by¢ wykorzystywany w badaniach naukowych i diagnozie indy-
widualnej przez psychologdw, pedagogow oraz nauczycieli. Uzyskiwane informacie (zwhaszcza dotyczgce profilu
zdolnosci wyobrazeniowych) mogg by¢ wykorzystywane w planowaniu odziatywar wspierajgco-stymulacyjnych.

Narzedzie posiada dwie rownolegte wersie (Ai B), dzigki czemu moze by¢ wykorzystywane w ekspery-
mentach z pomiarem poczgtkowym i koficowym zmiennej zaleznej. Zastosowanie w pretescie rownolegtej
wersji testu do tej, ktora bedzie stosowana jako posttest, zwigksza trafnos¢ wewngtrzng planu eksperymen-
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talnego (zob. Brzezifski, 2012, s. 218-219). Ma to szczegdlne znaczenie w diagnostyce edukacyjnej przy
sprawdzaniu efektywnosci roznych oddziatywan stymulacyjnych. Gtownym impulsem rozpoczecia prac nad
tworzeniem rownolegtych wersji TTZW byt fakt, iz wigkszos¢ testow mierzgcych wyobraznig tworczq stosowa-
nych do tej pory w Polsce ma tylko jedng wersjg (zob. np. Test Wyobrazni Tworczej, Karwowski, Soszyriski,
2008; Test Uzupefniania Rysunkow Franck, Dziedziewicz, Oledzka, Karwowski, 2013; Dziedziewicz, Gajda,
Karwowski, 2014).

Kolejnym bodzcem do stworzenia TTZW byta potrzeba opracowania testu, ktory magtby by stosowany
do rozwojowej identyfikacii potenciatu twdrczego dzieci w wieku przedszkolnym i wezesnoszkolnym. W Polsce
narzedziem testowym najczesciej stosowanym do pomiaru wyobrazni twarczej dzieci w tym wieku jest Test
Uzupetniania Rysunkow Franck (Dziedziewicz, 2008; Dziedziewicz, Oledzka, Karwowski, 2013; Dziedziewicz,
Gojda, Karwowski, 2014; Uszyrske-Jarmoc, 2003; 2007). W tescie tym ocenia sig rysunki, tworzone na pod-
stawie prostych figur wyjsciowych (Barron, 1958; 1964, za: Anastasi, Schaefer, 1971; Schaefer, 1970).
Obecnie matryca testu zawiera 12 takich znakdw, a rysunki tworzone na ich podstawie ocenia sig na trojstop-
niowej skali (0-1-2): rysunki o prostej i konwencjonalnej formie, sztywno bazujgce na znaku wyjsciowym nie
sq punktowane, 1 punkt przyznaje sig za wykonanie rysunkdw o rozbudowanej formie, we fragmentach od-
naczajgeych sie oryginalnoscig i niekonwencjonalnym ujeciem, 2 punkty ofrzymujg rysunki o bogatej, swobodnej
i niekonwencjonalnej formie, przedstawiajgce oryginalne tresci (por. Popek, 1996, . 98). Ogdlna skala oceny
wyobrazen na podstawie tworzonych rysunkow uniemozliwia profilowg analize wyobrazni tworczej w obrgbie
obrazowosci i oryginalnosci — wymiardw wyobrazni twdrczej, na ktdrych bazuje ten test.

TTZW moze byc stosowany w badaniach indywidualnych i grupowych na rznych poziomach wiekowych —
od okofo 4. /5. roku zycia do pdznej dorostosci. Badanie przy uzyciu tego testu stanowi probe potgczenia diagnozy
psychometrycznej z ideami diagnozy dynamicznej — z jednej strony umozliwia oceng poziomu wyobrazni tworczej,
7 drugiej jej profilu, tj. specyficznej konfiguraci mocnych stron i obszardw wymagajgcych dodatkowego wsparcia
(zob. Karwowski, 2014). Taka profilowa analiza zdolnosci wyobrazeniowych bliska jest diagnozie nozologiczne,
nazywanej tokze Klasyfikacying lub typologiczng (Stemplewska-Zakowicz, 2011), z tq téinicy, ze skupia sie
nie na symptomach zaburzen, lecz na potenciale i obszarach, ktorych rozwoj wymaga stymulaji. Okreslenie
odpowiedniego profilu zdolnosci wyobrazeniowych odbywa sig na podstawie nasilenia obrazowosdi, oryginalnosc
i transformatywnosci, tj. wymiaréw wyrdznionych w Koniunkcyjnym modelu wyobrazni tworczej.

Zeszyt testowy TTZW jest formatu A3 i sktada sig z 7 zadan. Pierwszy etap rozwigzywania kazdego
7 nich ma charakter eksploracyjny. Zadaniem osoby badanej jest podanie w formie ustnej lub pisemnej (w zo-
leznosci od tego, czy jest fo badanie indywidualne, czy grupowe) jok najwigkszej liczby wyobrazer, stworzonych
na podstawie podanego w zadaniu znaku (figury wyjsciowej). Nastepnie wybdr sposrod podanych rozwigzar
najbardziej oryginalnego i stworzenie na jego podstawie rysunku. Kazdy rysunek stworzony przez osobg badang
musi by¢ podpisany (zatytutowany). Instrukcja testu akcentuje mozliwos¢ rozwijania i zmiany wybranego wy-
obrazenia, dodowania do niego dowolnych elementdw, tak aby powstato co$ jeszcze bardziej oryginalnego.
W badaniv indywidualnym badacz zapisuje odpowiedzi dziecka na specjalnie przygotowanym arkuszu odpo-
wiedzi. Niezaleznie od sposobu badania, czas na rozwigzywanie testu nie jest ograniczony.
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Ksigzka testowa TIZW | Instrukcja

Napisz, co przypomina i ten rysunek?
Im wigcej pomystow, tym lepiej!
Moje pomysty:

Podkres| w ramce pomyst, ktory podoba Ci sg najbardzie;.

Mozesz dodac do niego dowolne elementy, zmieniac go i rozwijac tak,
<C zehy powstato cos jeszcze bardziej oryginalnego.

Narysuj to.

= Napisz tytut rysunku.
Moj tytut:

Rys. 3. Przyktadowe zadanie z TTZW

Trédto: opracowanie wiasne.

Rysunki podlegajg ocenie na 3 skalach, ktdrych nazwy odpowiadajg sktadowym tworczych zdolnosci
wyobrazeniowych wyréznionym w Koniunkcyjnym modelu wyobrazni twérczej (Skala obrazowos¢, Skala
oryginalnos¢, Skala transformatywnosc). Punkty w poszczegdlnych skalach przyznawane s na podstawie
szczegGtowych kryteriow, ktore w podreczniku testowym zobrazowane sg konkretnymi przykfadami. Skale te
majq charakter ciggty, co oznacza, ze réznice indywidualne w zakresie wyobrazni tworczej wynikajg z roznego
nasilenia kazdego z tych wymiarw.

Skala obrazowaos¢ mierzy stopier wizualizacji i elaboracji powstatych rysunkdw. O wysokim stopniu obrazowaosci
wyobrazni $wiadczq m.in. ztozone, bogate w szczegdty uzupefnienie figury wyjsciowej i dorysowanie wzglednie nie-
zaleznego obiektu lub obiektow; wyrazne ozywienie rysunku, zobrazowanie dynamiki, ruchu; ztozone, bogate
w szczegdty przedstawienie tresci o charakterze abstrakcyinym, metaforycznym, symbolicznym lub filozoficznym.

< .

Rakieta Domek Super ekstra samolot odrzutowy

Rys. 4. Ocena przyktadowych rysunkéw na skali obrazowos¢
Irodho: opracowanie whasne.

Legenda: A. Niski poziom obrazowosci: kontynuacia, przedtuzenie linii figury wyjsciowej linig ciggty lub przerywang
(0 pkt); B. Umiarkowany poziom obrazowosci: proste, czesto schematyczne uzupetnienie figury wyjsciowej (1 pkf);
(. Wysoki poziom obrazowosci: zfoZone, bogate w szczegdty uzupetnienie figury wyjsciowej (2 pkt).
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Skala oryginalnos¢ mierzy nietypowe i nieschematyczne ujecia tresci w stworzonych rysunkach. O wysokim
stopniu oryginalnosci Swiadczy m.in. przedstawienie nowych, wymyslonych obiektow (przedmiotdw, roslin,
zwierzqt, ludzi, miejsc) oraz czynnosdi, procesw, stanw i zdarzen; przedstawienie powszechnie znanych
i wymyslonych powiedzen, zwigzkw frazeologicznych, powstatych na bazie odlegtych skojarzen lub/i odlegtych
trafnych analogii.

==

Mysz Wali¢ gfowg w mur Elastyczny dom zawsze obrdci sig
tak, zeby przeciwdziatat kleskom
zywiotowym

Legenda: A. Niski poziom oryginalnosci: przedstawienie powszechnie znanych obiektdw (przedmiotdw, roslin, zwierzgt,
ludzi, migjsc) o typowej budowie, funkcach i whasciwosciach oraz typowych czynnosti, procesdw, standw i zdarzeri
(0 pk); B. Umiarkowany poziom oryginalnosci: przedstawienie znanych powiedzeri, slogandw reklamowych,
Zwigzkdw frazeologicznych przy uzyciu bliskich skojarzeri lub,/i prostych analogii (1 pkt); C. Wysoki stopien orygi-
nalnosci: zfoZona, znaczgco odbiegajgca od rzeczywistosci modyfikacja budowy, funkeji, whasciwosc powszech-
nie znanych obiektow (przedmiotdw, roslin, zwierzgt, ludzi, miejsc) oraz czynnosdi, procesow, standw i zdarzer
(2 pkt).

Rys. 5. Ocena przyktadowych rysunkéw na skali oryginalnos¢
Irédto: opracowanie wiasne.

Skala transformatywnos¢ mierzy stopien modyfikacji obiektow wyjsciowych, wyszczegélniajge w ocenie
wiele operacji, m.in. reintegracie, czyli ponowng infegracig obrazu np. na postawie spostrzezenia jego fragmentu;
multiplikacig, czyli zwielokrotnienie jakiegos elementu obrazu; hiperbolizacie, czyli przesadne zaburzenie
proporcji, wyeksponowanie jakiegos elementu obrazu; amplifikacie, czyli wzbogacenie, uszczegétowienie
obrazu.

Wyniki surowe w kazdej ze skal oblicza sig poprzez zsumowanie punktow przyznawanych za kazdy ry-
sunek (0-1-2). Wynik ogdlny w tescie (poziom wyobrazni tworczej) jest sumg punktow uzyskanych przez
osobe badang w trzech skalach. Wyniki uzyskane w kazdej ze skal mozna réwniez analizowa profilowo —
w odniesieniu do poszczegdlnych wymiarow zdolnosci wyobrazeniowych.
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<1;><1

<) JQ <

/ <D><‘ el

Obiekt wyjsciowy: dzib Obiekt wyjsciowy: ryba Obiekt wyjsciowy: dzidb ptaka

Obiekt koricowy: ptak Obiekt koricowy: fawica ryb Obiekt koricowy: Dziobak — nowy
gatunek ptaka z ogromnym dziobem

Legenda: A. Reintegracja; B. Multiplikacja; C. Hiperbolizacja

Rys. 6. Przyktadowe operacie transformowania
Irédto: opracowanie wiasne.

Profilowa diagnoza wyobrazni tworczej

Profilowa diagnoza wyobrazni tworczej przy uzyciu TIZW pozwala okreslic mocne strony, ale tez te ob-
szary, ktore wymagajg dodatkowego wsparcia. W efekcie, planujge dziatania stymulujgce rozwdj wyobrazni
tworczej, mozna uwzglednic rdznice indywidualne uczniow. Umozliwia to prognozowanie dalszego rozwoju
i okreslenie kierunku oddziatywan wspierajgco-stymulacyjnych. Kazdy z tych profili wymaga bowiem odmiennych
oddziatywan treningowych. Ucznidw z protwarczymi zdolnosciami wyobrazeniowymi nalezy zachecac do two-
rzenia wyrazistych wyobrazen, uszczegGtowiania ich, uzupetniania i dynamizowania. W przypadku zywych
zdolnosci wyobrazeniowych tworzone wyobrazenia sq wyraziste, ale majg charakter odtworczy — sq niemal
doktadnym odbiciem wczesniej spostrzeganych i zapamigtanych obiektow. W tym przypadku nalezy inspirowac
do twérczego kombinowania, nietypowego tgczenia, modyfikowania powstatych wyobrazed w celu nadania
im cech nowosci. Pasywne zdolnosci wyobrazeniowe wigzq sig z tworzeniem wyrazistych wyobrazen, ktore
cechujg sig duzg ztozonoscig, szczegétowoscig, elaboracjg i nowoscig. Problematyczne jest tu swobodne i roz-
norodne przeksztatcanie wyobrazen i ten element powinien by¢ wzmacniany w odziatywaniach stymulacyjnych.

Na podstawie Koniunkcyjnego Modelu Wyobrazni Twdrczej powstat autorski trening wyobrazeniowy
,Fureka”. Jego nadrzednym celem jest aktywizowanie i pobudzanie rozwoju tworczych zdolnosci wyobraze-
niowych oraz wyzwalanie pasi tworzenia. Podstawe tresciowq programu stanowig zagadnienia dotyczgce wy-
nalazczosci. Przewodnim tematem kazdego spotkania jest historia powstania jednego wynalazku, np. suszarki
do whosow, zamka do drzwi, zegara, komputera. Wynalazki opisywane w programie zostaly tak dobrane, aby
przedstawiaty dobrze znane przedmioty oraz rzeczy codziennego uzytku, dzigki ktorym zycie na przestrzeni
wiekow stato sig prostsze. Taki zabieg ma na celu pokazanie, ze wynalazczos¢ moze przyczynic sig do poprawy
jakosdi zycia wszystkich ludzi. W programie przedstawione sq tez sylwetki wynalazcow, ktdrych wielkie
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tworzenie czesto zaczynato si od prostych pytar i bacznych obserwacii. Program ten planowany jest do pracy
7 dziecmi w wieku od 5 do 9 lat. Moze by¢ realizowany w najstarszych grupach w przedszkolu, w szkole pod-
stawowej w klasach HlI, na zajgciach pozalekcyjnych, kotkach zainteresowan i freningach tworczosd, na pik-
nikach naukowych dla dzieci oraz podczas innych imprez popularyzujgeych wiedze o wynalazkach i odkryciach
(zob. Dziedziewicz, Karwowski, 2015).

Profilowa diagnoza wyobrazni twdrczej moze by¢ nie tylko podstawq realizacji programéw wspierajgcych
twarczy rozwdj uczniow, ale tez istotnym uzupetnieniem diagnozy osiggnig¢ szkolnych i zdolnosci (w tym
kreatywnosci). Identyfikacja tworczych zdolnosci wyobrazeniowych dostarcza niezwykle istotnych danych
na temat dziecigeej tworczosci. Nalezy jednak pamigtac, ze kreatywnos¢ nie jest pojedynczg cechg, dlatego
jednorazowe badanie wyobrazni twdrczej nie moze stanowic podstawy catosciowej oceny dzieciecej kreatyw-
nosci. Taka diagnoza wymusza zastosowanie kilku narzedzi do pomiaru cech intelektualnych, ale takze oso-
bowosciowych i motywacyjnych (zob. Lebuda, 2009).

Profilowy pomiar wyobrazni twdrczej moze byc uzyteczny nie tylko w praktyce diagnostycznej, ale i inter-
wencyjnej — przy mierzeniu efektywnosci oddziatywar stymulujgcych wyobraznig. Trening wyobrazeniowy (ima-
gery training) to jeden z typow treningu twdrczosdi, ktdrego gtownym celem jest pobudzenie wyobrazni tworczej.
Dotychczasowe metaanalizy pokazujg, ze stymulacja tego rodzaju daje umiarkowanie silny, pozytywny efek:
A= 0,44 (Scott, Leritz, Mumford, 2004b)2. Treningi te realizowane sq gtownie wsrod dzieci w wieku przed-
szkolnym (Dziedziewicz, 2008; Udwin, 1983) i szkolnym (Limont, 1996; Gundogan, Arib, Gonen, 2013).
Dziatania podejmowane w trakcie takich treningdw opierajg sie m.in. na tworzeniu graficznych i werbalnych me-
tafor (Limont, 1996), wykorzystaniu autorskich bajek (Dziedziewicz, 2008) lub zabaw dramowych (Gundogan,
Arib, Gonen, 2013; Udwin, 1983). Jak dotgd wigkszos¢ badan dotyczqcych efektywnosci tego typu stymulagii
bazuie na ogdlnym wskazniku poziomu wyobrazni tworczej. Analiza w obrgbie poszczegdlnych wymiaréw wy-
obrazni twrczej pozwolitaby na bardziej szczegétowg ewaluacie podejmowanych dziatar stymulacyjnych.

Uwagi koricowe

Teoretyczny model tworczej wyobrazni, przedstawiony w tym artykule, szczegdlny nacisk ktadzie na ob-
razowos¢, oryginalnos¢ i transformatywnos¢ — kluczowe cechy, kidre sg niezbgdne do efektywnego funkcjo-
nowania wyobrazni tworczej. Stworzenie TIZW jest naturalng konsekwencig tej koncepcii. Test ten, z jednej

2 Najczesciej stosowanymi miarami efektywnosci freningdw tworczosci i podobnych oddziatywar jest standaryzowana rdznica
migdzy Srednimi, najczesciej szacowana joko d Cohena, g Hedgesa czy tez — najbardziej populama w przypadku treningdw tworczosci
— Delta Glassa D (Glass, McGow, Smith, 1981, za: Scott, Leritz, Mumford, 2004a). Miary te umozliwiajg poréwnywanie rezultatow
pomigdzy rdznymi badaniami. Delty oscylujgce wokdt wartosci 1 czy -1 (lub je przekraczajgee) nalezy interpretowac juko wyrazny po-
zytywny bgdz negatywny (gdy znak jest iemny) wplyw oddziatywar treningowych. Wartosci D wigksze od 0,8 wskazujg na wyrazny
pozytywny efekt, za$ wartosci migdzy 0,5 a 0,8 $wiadczg o umiarkowanym efekcie. W sytuacji wartosci nizszych niz 0,5 czy tez
oscylujgeych wokat 0,2 lub 0,3 mawi sie o efekcie stabym.
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strony, umozliwia przeprowadzenie profilowej analizy, z drugiej ogélng oceng poziomu wyobrazni tworczej.
Kolejng wazng rzeczq jest to, ze TIZW umozliwia rowniez wykonanie analizy dynamicznej, ktora pokazuie,
w jaki sposob wyobraznia zmienia sig dziatanie pomiedzy kolejnymi zadaniami w tescie. Co wazne, narzedzie
umozliwia badanie wyobrazni twarczej zardwno dorostych, jak i dzieci. Testy aktualnie wykorzystywane
w Polsce badajg jedynie wybrane elementy wyobrazni twdrczej, czesto nie majg standaryzacji i norm, ponadto
nie dojg mozliwosci profilowej analizy zdolnosci wyobrazeniowych (np. FDCT). TTZW moze by¢ potencialnie
istonym wktadem do diagnostyki twérczosci (Karwowski, 2009) oraz diagnostyki edukacyinej (Niemierko,
2009). Ponadto przyczynic sig moze do zintensyfikowania badar nad wyobraznig twérczg, zwhaszcza w ob-
szarze studiow o charakterze interwencyjnym.
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Summary
Profile diagnosis of creafive imagination — presentation
of a new theoretical concept and measuring instrument

The article presents a proposal of a new concept of creative imagination, which revises and infegrates the
previous categories and research approaches. In the proposed model, creative imagination abilities are defined
as a combination of three dimensions: vividness, the ability to create lucid and expressive images that are
characterised by high complexity and level of detail; originality, the ability to produce creative imageries
characterised by novelty and uniqueness, as well as the ability to transform generated imageries. Description
of the conceptual and theorefical framework of creative imagination plays an introduction role to the presenting
of a new measurement tool — The Creative Imaging Ability Test (CAT). Conjunctional nature of the model, on
the one hand, and the specificity of the new test, on the other, is a basis for more general discussion about
validity and usefulness of profile analysis of creative imagination in the educational diagnosis.

Keywords: pedagogy of creativity, Conjunctional Model of Creative Imagination, creative imagination, Creative
Imaging Ability Test, profile analysis of creative imagination



